Tribunal Regional Eleitoral do Paran&a
PJe - Processo Judicial Eletrénico

29/03/2019
Numero: 0600626-87.2018.6.16.0000

Classe: HABEAS CORPUS

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Dr. Jean Carlo Leeck

Ultima distribuic&o : 14/06/2018

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0000005-93.2018.6.16.0177

Assuntos: Crimes Eleitorais, Inscricdo Fraudulenta, Alistamento Eleitoral

Objeto do processo: Requer a concessao de medida liminar, com o fito de determinar o imediato
sobrestamento da A¢do Penal n°®5-93.2018.6.16.0177, incluindo a audiéncia ja designada para
29/06/2018, até o julgamento final da presente impetracéo; no meérito, a concessao da ordem de
habeas corpus, para trancamento definitivo da A¢gdo Penal n°®5-93.2018.6.16.0177, pelos seguintes
motivos: a) a paciente foi denunciada pela suposta pratica do crime previsto no art. 289 do CE,
tendo a denlncia sido recebida em 02/03/2018 e a acusada sido citada em 23/04/2018; b) em
04/05/2018, os autos foram recebidos pela DPU para apresentacéo de defesa escrita, mas foram
recolhidos pelo Cartério da 1772 Zona Eleitoral de Curitiba/PR, em 09/05/2018, ou seja, ho segundo
dia do prazo para defesa, em vista da existéncia de audiéncia designada para o dia 11/05/2018 (no
quinto dia de prazo para defesa); c) os autos foram devolvidos a DPU, em 25/05/2018, para
apresentacdo de defesa escrita - com restituicdo de prazo, bem como para a ciéncia da decisdo ora
atacada, a qual desighou nova audiéncia para o dia 29/06/2018, antes mesmo de apreciacao, pelo
juizo, do pedido de absolvicdo suméaria em defesa escrita; d) ndo bastasse a conturbada relagéo
processual, trata-se de situacéo de prescri¢cdo para o primeiro fato, ocorrido em 2002, e nitida
atipicidade para o segundo, pois revisdo ndo se confunde com inscri¢céo, este ultimo verbo, sim,
previsto no tipo penal. (Habeas Corpus com pedido liminar (trancativo) em favor da paciente Izabel
de Oliveira, em face de ato da Dra.

Mayra Rocco Stainsack, D. Juiza da 1772 Zona Eleitoral de Curitiba/PR, que prolatou decisdo nos
autos de Acéo Penal n° 00005-93.2018.6.16.0177, em audiéncia realizada no dia 11/05/2018, nos
seguintes termos: (...) Em andlise ao pedido formulado pela Defensoria Pablica a fl. 382, defiro-o,
tendo em vista a ndo observancia do prazo para apresentacdo da defesa escrita por parte daguele
orgao. Assim, redesigno a audiéncia de instrucédo e julgamento para o dia 29/06/2018, as 14:30
horas. Intime-se pessoalmente a acusada para comparecer ao ato. Apés, encaminhem-se os autos
a Defensoria Publica da Unido, para formulacao de defesa escrita em nome da ré, dando-lhe ciéncia
do teor da certidédo de fl. 381, que atesta o atendimento da resposta dita faltante. (...)). Ref. Ac&o
Penal n° 00005-93.2018.6.16.0177.

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado
IZABEL DE OLIVEIRA (PACIENTE)
DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (IMPETRANTE)
Mayra Rocco Stainsack (IMPETRADO)
Procurador Regional Eleitoral (FISCAL DA LEI)
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

ACORDAO N.°54.052

HABEAS CORPUS (307) - 0600626-87.2018.6.16.0000 - Curitiba - PARANA

RELATOR(A): JEAN CARLO LEECK

PACIENTE: IZABEL DE OLIVEIRA IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
Advogado do(a) PACIENTE:

Advogado do(a) IMPETRANTE:

IMPETRADO: MAYRA ROCCO STAINSACK

Advogado do(a) IMPETRADO:

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. PRIMEIRO FATO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA JA DECLARADA EM PRIMEIRO GRAU. PREJUDICADO. SEGUNDO
FATO. INSCRICAO FRAUDULENTA DE ELEITOR. REVISAO ELEITORAL. ATIPICIDADE. NAO
OCORRENCIA. IMPROCEDENTE.

1. Conforme o Tribunal Superior Eleitoral vem decidindo de formareiterada, a utilizag&o do habeas
corpus para trancamento de inquérito policial ou agdo penal é possivel, contudo em carater excepcional,
mormente quando evidenciadas, de plano, a atipicidade da conduta, auséncia de indicios de autoria ou
hipétese de extingdo da punibilidade (TSE, RHC n° 24919, Rel. Min. Herman Benjamim, DJE
16/05/2017).

2. JAreconhecida em primeiro grau a prescricdo da pretensdo punitiva, € de se declarar prejudicado o
habeas cor pus no ponto.

3. Como o bem juridico tutelado pelo artigo 289 do Cédigo Eleitoral € a higidez do cadastro eleitoral,
toda e qualquer ateracdo fraudulenta nainscricdo eleitoral pode, em tese, implicar incidéncia nanorma
penal incriminadora, ndo se sustentando a tese de que somente a inscri¢do originaria configurariaafigura
tipica.

4. Habeas corpus declarado prejudicado quanto ao primeiro fato apontado na dentincia e julgado
improcedente quanto ao segundo fato.
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado pela DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO em favor de |IZABEL
DE OLIVEIRA, apontando como autoridade coatora o Juizo da 1772 Zona Eleitora de Curitiba (a.
26794). Em apertada sintese, aimpetrante busca o trancamento da acdo penal n°
00005-93.2018.6.16.0177, que tramita junto aquele Juizo, afirmando que, dos dois fatos que lastreiam a
denuincia, o primeiro estaria fulminado pela prescri¢do da pretensdo punitiva e o segundo seria atipico.
Pediu a concessdo de liminar para o fim de sobrestar o curso processual da acdo penal até o julgamento do
presente writ, que foi instruido com cépia de pecas dos referidos autos (a. 26795).

A liminar foi indeferida (a. 26850).
A autoridade apontada como coatora prestou informagoes (a. 27350).

A Procuradoria Regional Eleitoral pugnou pela concessdo parcial da ordem, apenas para reconhecer a
extincao da punibilidade em relacéo ao primeiro delito descrito nainicial acusatéria, em razéo da
prescricdo da pretensdo punitiva (a. 28649).

O Juizo da 1772 Zona Eleitoral de Curitiba comunicou ter proferido decisdo nos autos de agdo penal n°
00005-93.2018.6.16.0177, pela qual reconheceu a prescri¢do da pretensdo punitivaem relagdo ao
primeiro fato capitulado na denlincia, mantendo o tramite processua em relagdo ao segundo (a. 28780).

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, ressalta-se que os presentes estdo sendo apresentados em mesa para julgamento independentemente de
publicac&o de pauta por for¢a do contido no inciso | do artigo 61 do RITRE/PR.

No que tange aimpetracdo, mister pontuar que o habeas corpus é remédio processual que possui a¢ada constitucional,
CUj0 escopo primario € a defesa da liberdade de locomogao, nos precisos termos do inciso LXVIII do artigo 5° da
Constituicdo Federal:

Art. 5°. (...) LXVIII - conceder-se-a "habeas corpus’ sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violénciaou
coacdo em sualiberdade de locomoc&o, por ilegalidade ou abuso de poder;

Conforme o Tribunal Superior Eleitoral vem decidindo de formareiterada, a utilizacdo desse remédio processual para
trancamento de inquérito policial ou agéo penal € possivel, contudo em caréter excepcional, mormente quando
evidenciadas, de plano, a atipicidade da conduta, auséncia de indicios de autoria ou hipétese de extingcao da
punibilidade (TSE, RHC n° 24919, Rel. Min. Herman Benjamim, DJE 16/05/2017).

No caso dos autos, aimpetrante narra que a paciente foi denunciada em razéo da prética de dois fatos, assim descritos na
peca acusatoria:
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"No dia 08 de maio de 2002, em horério ndo mencionado nos autos, na sede do Tribunal Regional Eleitoral deste Estado do
Parana, localizado narua Jo&o Parolim, 224, Bairro Prado Velho, nesta Cidade e Comarca de Curitiba, a denunciada
IZABEL DE OLIVEIRA, com vontade livre e ciente dailicitude de sua conduta, utilizando-se de documentos pessoais
ideologicamente falsos de ISABEL CRISTINA DE OLIVEIRA (os quais também foram utilizados para obtencéo de nova
aposentadoria junto ao Instituto Nacional do Seguro Social), passando-se, parafins eleitorais, como se Isabel Cristinade
Oliveirafosse (cf. laudo de confronto entre impressdes digitais de fls. 256-268), dirigiu-se ao cartério da 1742 Zona Eleitoral
e inscreveu-se fraudul entamente como eleitora, obtendo o Titulo de Eleitor n. 003872020655, conforme espelho do
alistamento cf. fls. 10.

Outrossim, na data de 20 de janeiro de 2012, a denunciada compareceu novamente perante o Tribunal Regional Eleitoral
(Central de Atendimento ao Eleitoral em Curitiba/PR), oportunidade na qual, fazendo uso dos mesmos documentos pessoais
ideol ogicamente fal sos em nome de I sabel Cristina de Oliveira, requereu revisdo de suainscrigdo eleitoral acima
especificada, embora a denunciada ja tivesse, em seu verdadeiro nome, registro eleitoral sob o nimero 086589060671
expedido pela 1862 ZE (Colombo-PR)".

A denunciafoi protocolada no dia 28/02/2018 e recebida em 02/03/2018 (a. 26795).

Posteriormente aimpetragdo, o Juizo apontado como coator proferiu decisdo (a. 28780) na qual reconheceu a prescricdo
da pretensdo punitiva estatal em relagdo ao primeiro fato constante da dentincia, de modo que o habeas corpus, em
relacdo ao mesmo, resta prejudicado.

Resta apurar, entéo, a alegada ati pi cidade da conduta atinente ao segundo fato. Nainicial, aimpetrante assim
fundamentou o ponto:

O tipo penal exige ainscrigdo perante a Justica Eleitoral, ato que foi realizado em 08 de maio de 2002, sendo esta a Unica
conduta tipica para fins de enquadramento tipico do art. 289, do Cédigo Eleitoral.

()

A inscri¢cdo da acusada j& havia ocorrido em 2002, ndo se sucedendo a figura de nova
inscri¢do, mas apenas atualizagdo ou revisdo dainscri¢do (ja existente). (...)

()

Mostra-se bem cristalino que o tipo penal apenas prevé como delito o momento em que é
realizado o alistamento eleitoral (=inscricdo), que sd pode ser feito uma Uinica vez: quando é
realizada a qualificac8o e inscricdo do individuo no sistema da Justica Eleitoral, apenas
podendo ser realizada outra caso tenha ocorrido o cancelamento da inscricéo pré-existente.

O artigo 289 do Cadigo Eleitora apresenta a seguinte redacao:

Art. 289. Inscrever-se fraudulentamente eleitor:
Pena— reclusdo até 5 anos e pagamento de 5 a 15 dias-multa.

Uma leitura agodada desse dispositivo poderia conduzir ao entendimento ventilado naiinicial. Todavia, em uma andlise
mais apurada, consolidou-se a percepgdo de que, como o bem juridico tutelado pelo preceito legal é ahigidez do cadastro
eleitoral, toda e qualquer alteracdo fraudulenta nainscricéo eleitoral implicaincidéncia ha norma penal incriminadora.

Nesse sentido a abalizada doutrina:
O delito em exame tem por objeto juridico a higidez do alistamento eleitoral, a veracidade dos dados langados no cadastro.
Indiretamente também se protege a lisura da representagéo politica, porque quem nao for realmente domiciliado na

circunscrigdo do pleito, em tese ndo detém | egitimidade para escol her as pessoas que |4 governaréo.

()

'Assinado eletronicamente por: JEAN CARLO LEECK - 30/07/2018 16:28:15 Num. 28983 - Pég. 3




Pode ainscricdo fraudulenta ser originaria ou derivada. Enquanto aquela consiste no primeiro alistamento, esta serefere
amudanca detitulo para local diverso do que o cidad&o se encontrainscrito. (...)

[GOMES, José Jairo. Crimes eleitor ais e processo penal eleitoral - 22ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p. 45,
nao destacado no original]

Trata-se de infragdo penal que visa a proteger os servigos administrativos da Justica Eleitoral
- especificamente os atos de alistamento lato sensu -, punindo com pena de reclusdo o ato de
inscricdo fraudulenta de eleitor. Na verdade, o crime previsto no art. 289 do CE denota o
interesse do legislador em preservar a higidez do cadastro eleitoral, expurgando dados de
inscricdo que sgjam lastreados em informagdes equivocadas.

()

O tipo penal tem como verbo da conduta criminosa "inscrever-se”, o que denota, em
principio, uma punicdo voltada para o ato de inscricdo eleitora (i.e., o alistamento originario
do eleitor). No entanto, sedimentado que a norma penal em apreco também atinge os atos
detransfer éncia fraudulenta do eleitor, ou seja, 0s atos em que o eleitor fraudulentamente
muda de domicilio eleitoral, com prejuizo alisura do cadastro. O fundamento para a punicao
dos atos de transferéncia fraudulenta do eleitor € que, em verdade, ainscricdo eleitora é
género do qual atransferéncia € espécie, justificando-se, assim, a ndo ocorréncia de violacéo
a0 principio dalegalidade estrita. Alias, a prépriaredagdo do art. 58, § 2°, do CE - a0
explicitar que ficara consignado na nova folhaindividual de votagdo que "ainscri¢éo foi
obtida por transferéncia’ - da sustentacéo a essatese. (...

[Zilio, Rodrigo Lépez. Crimes Eleitorais - 22 ed. rev. ampl. e atual. Salvador: Ed.
JusPodivm, 2016, p. 94, ndo destacado no original]

Em decorréncia, ndo se sustenta a tese ventilada pelaimpetrante de que a atipicidade seria manifesta, aptaa ser
reconhecida pela estreita via do habeas corpus. Trata-se de matéria que demanda andlise cuidadosa e percuciente, em
processo proprio, obedecidas as formalidades probatorias e o confronto de teses juridicas, 0 que ndo se amolda ao rito g,
tampouco, as hip6teses de cabimento do habeas corpus voltado ao trancamento de ag&o penal em curso - 0 que, como ja
referido, somente se admite em situagGes absol utamente excepcionais, ndo configuradas no caso em apreco.

Forte nessas consideragdes, voto no sentido de declarar prejudicado o habeas corpus quanto ao primeiro fato constante
da denancia e de julgéa-lo improcedente quanto ao segundo fato.

Curitiba, 23 de julho de 2018.

JEAN LEECK - RELATOR
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Proclamagao da Decisdo

A unanimidade de votos, a Corte julgou parcialmente prejudicado o recurso quanto ao primeiro fato constante da dentincia e de
julgé-lo improcedente quanto ao segundo fato, nos termos do voto do Relator.

Curitiba, 24/07/2018

RELATOR(A) JEAN CARLO LEECK

Num. 28983 - Pag. 5




	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 28983 | 25/07/2018 13:15

