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Classe: PRESTACAO DE CONTAS

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Dr. Jean Carlo Leeck

Ultima distribuic&o : 09/10/2018

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Prestacdo de Contas - De Candidato, Cargo - Deputado Estadual

Objeto do processo: Prestacdo de Contas relativa ao pleito de 2018, por MARCEL HENRIQUE
MICHELETTO, CPF: 004.420.409-46, candidato ao cargo de Deputado Estadual, pelo Partido da
Republica - PR - ELEITO.

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipac&o de tutela? NAO
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ELEICAO 2018 MARCEL HENRIQUE MICHELETTO CLOVES LUIZ ANGELELI (ADVOGADO)
DEPUTADO ESTADUAL (RESPONSAVEL)
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Procurador Regional Eleitoral (FISCAL DA LEI)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
2416663 18/03/2019 15:57 | Acordao Acordéo




TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

ACORDAO N.°54.614

PRESTAGAO DE CONTAS (11531) - 0602408-32.2018.6.16.0000 - Curitiba- PARANA

RELATOR(A): JEAN CARLO LEECK
RESPONSAVEL: ELEICAO 2018 MARCEL HENRIQUE MICHELETTO DEPUTADO ESTADUAL REQUERENTE:
MARCEL HENRIQUE MICHELETTO

Advogado do(a) RESPONSAVEL: CLOVES LUIZ ANGELELI - PR32841

Advogado do(a) REQUERENTE: CLOVES LUIZ ANGELELI - PR32841

EMENTA - ELEICOES 2018. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. DOCUMENTOS JUNTADOS A DESTEMPO.
APTIDAO PARA AFASTAR INCONSISTENCIAS. RECEBIMENTO. EMBARGOS
CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Nao configura omissdo a alegacédo de falta de intimacdo do prestador para
manifestar-se apds o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral.

2. A apresentacdo de documentos intempestivamente, apenas por ocasido dos
aclaratérios, pode ser aceita quando se prestam a comprovar o efetivo gasto dos
recursos de campanha, afastando, com isso, determinac¢édo de recolhimento.

3. Afastamento da obrigacdo de devolucdo de R$ 2.297,40 e R$ 1.200,00 ao
partido e ao Tesouro Nacional.

4. Embargos de declaracé@o a que se dé provimento parcial.

RELATORIO
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Por meio do acérddo n°® 54.479 (id. 1610166) a prestacdo de contas do
embargante foi aprovada com ressalvas e foi determinado o recolhimento de valores ao seu
partido e ao Tesouro Nacional.

Inconformado, Marcel Henrique Micheletto opés Embargos de Declaragéo (id.
1701266), referindo a existéncia de omisséo sobre ponto que o Tribunal deveria pronunciar-se.

Ao final, requer que sejam conhecidos e acolhidos, com atribuicdo de efeito
moadificativo, aprovando-se com ressalvas as presentes contas sem a devolugdo de qualquer
valor.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se no sentido de acolhimento parcial
dos aclaratérios para afastar a determinagéo de recolhimento de valores ao Tesouro Nacional e
ao Partido, mantendo-se a aprovacdo com ressalvas.

E o relatério.

VOTO

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade, razao
pela qual deve ser conhecido.

Ao tratar dos Embargos de Declaracdo, o Cadigo Eleitoral assim dispbe:

Art. 275. Séo admissiveis embargos de declaracdo nas hip6teses previstas no Cédigo de
Processo Civil. (Redacdo dada pela Lei n° 13.105, de 2015)
§ 1° Os embargos de declaragéo serdao opostos no prazo de 3 (trés) dias, contado da data de
publicacdo da decisdo embargada, em peti¢éo dirigida ao juiz ou relator, com a indicagdo do
ponto que lhes deu causa. (Redacado dada pela Lei n° 13.105, de 2015)

Por sua vez, o Cédigo de Processo Civil trata dos embargos de declaragao no seu
art. 1.022 nos seguintes termos:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer decis@o judicial para:
| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;
Il — suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

Il — corrigir erro material.

No caso dos autos, o0 embargante alega, em sintese, a existéncia de nulidade em
razao de sua nao intimacdo para manifestar-se acerca do parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral.
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Dessa forma, reputa que os autos foram incluidos em pauta de julgamento, sem
gue fosse possibilitado ao Embargante sanar eventuais irregularidades.

Assim, com a finalidade de demonstrar a realizacdo das despesas, 0 embargante
juntou ao autos contratos de prestacao de servigo; recibos e copias de cheques (id. 17701466,
1701566 e 1701616). Com isso, entende que deve ser afastada a obrigacdo de devolver
R$2.297,40 e R$1.200,00 ao Partido e ao Tesouro Nacional devido & comprovacdo das
despesas nos valores apontados.

Em relagcédo a alegacdo de nulidade pela falta de intimac&o do prestador apés o
parecer conclusivo da Procuradoria Regional Eleitoral, ndo ha fundamento para o acolhimento
dos embargos.

O embargante alega que houve violacdo aos artigos 76 e 77 da Res. TSE n°
23.553/17, assim redigidos:

Art. 76. Apresentado o parecer conclusivo da unidade técnica nos tribunais, e do chefe de
cartério nas zonas eleitorais, e observado o disposto no art. 75, o Ministério Publico tera vista
dos autos da prestagdo de contas, devendo emitir parecer no prazo de 2 (dois) dias.
Paragrafo unico. O disposto no art. 75 também é aplicavel quando o Ministério Publico
apresentar parecer pela rejeicdo das contas por motivo que ndo tenha sido anteriormente
identificado ou considerado pelo orgao técnico.
Art. 77. Apresentado o parecer do Ministério Publico e observado o disposto no paragrafo
Unico do art. 76 desta resolucdo, a Justica Eleitoral verificara a regularidade das contas,
decidindo (Lei n° 9.504/1997, art. 30, caput):

()

Por sua vez, o referido art. 75 dispde que, apOs o0 parecer conclusivo, somente na
hipétese de apontamentos sobre os quais ndo se tenha dado anteriormente oportunidade
especifica para manifestacdo o prestador devera ser intimado para tal mister, o que nao
ocorreu no caso concreto.

Com efeito, conforme constou do acérdao, as despesas consideradas irregulares
tinham sido objeto de apontamentos no relatério de diligéncias, sobre os quais o prestador foi
intimado e apresentou suas justificativas, inclusive com a juntada de documentos.
Posteriormente, 0s mesmos apontamentos foram reproduzidos no parecer conclusivo.

Ademais, a Procuradoria Regional Eleitoral ndo dispés acerca de matéria nova,
limitando seu parecer a analise dos elementos constantes dos autos. Portanto, de acordo com
0s mencionados dispositivos legais, ndo haveria obrigacdo de nova intimacao do prestador.

Nessa senda, considerando que foram observadas integralmente as garantias de
ampla defesa e contraditorio, corolarios do devido processo legal, inexiste nulidade a ser
declarada.

Prosseguindo, vislumbra-se que os vicios narrados nao se prestariam a
fundamentar a oposicao de embargos de declaracdo. Como € cedico, o erro material a que se
refere o Cddigo de Processo Civil é aguele constatavel de plano, ndo havendo necessidade de
reandlise de provas. Trata-se, portanto, do equivoco ou inexatidao relacionado a aspectos
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objetivos, como auséncia de palavras, erros de digitagcdo, mas jamais a concluséo do julgador
diante dos fatos e provas.

O que se verifica, portanto, € uma tentativa de reanalise dos elementos
constantes da prestacdo de contas, o que atrairia a hipdtese de ndo conhecimento dos
aclaratérios por ndo se subsumirem aos incisos do art. 1.022 do CPC.

N&o obstante, para que ndo paire quaisquer duvidas, embora tenham sido
analisados todos os documentos constantes da prestacdo de contas final e respectiva
retificadora, na linha do parecer conclusivo, a falta de recibo de pagamento de despesa com
pessoal configura irregularidade apta a determinar a ressalva nas contas e a devolucdo dos
valores correspondentes, uma vez que viola a diretriz de consisténcia que deve permear toda a
prestacdo de contas de campanha, mormente quando envolve a utilizagdo de recursos
publicos.

Nessa linha, o embargante alega que mesmo ndo apresentada a documentacao,
os referidos gastos foram informados anteriormente o que denota sua boa-fé. Além disso,
anexo aos presentes embargos de declaragdo Marcel Henrique Micheletto trouxe aos autos a
documentacao faltante, suficientes para comprovar as despesas realizadas com Leandro dos
Santos, Aline Fernanda Pizzolato, Lindinalva da Silva Maia e Paulo Mozena Cavalcante,
sanando todas as inconsisténcias que conduziram a determinacéo de recolhimento de valores.

Portanto, imp8e-se o afastamento da referida sancdo, uma vez que 0s gastos
foram, ainda que a destempo, devidamente comprovados com a novel documentacéo
constantes dos id. 1701466, 170516, 1701566 e 1701616.

Em suma, mesmo ndo presentes quaisquer vicios no acordao vergastado,
acolhem-se em parte os embargos de declara¢cédo para, conhecendo dos documentos que o
instruem, considerar comprovados os gastos anteriormente glosados e afastar a determinacao
de recolhimento de valores.

CONCLUSAO
Diante do exposto, voto pelo conhecimento e parcial provimento dos Embargos de
Declaracao exclusivamente para afastar a obrigacdo de devolucdo de R$ 2.297,40 e R$

1.200,00 ao Partido e ao Tesouro Nacional.

Curitiba, 13 de marc¢o de 2019.

JEAN LEECK
Relator

EXTRATO DA ATA
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EMBARGOS DE DECLARAGAO NA PRESTACAO DE CONTAS Ne°
0602408-32.2018.6.16.0000 - Curitiba - PARANA - RELATOR: DR. JEAN CARLO LEECK -
EMBARGANTE: MARCEL HENRIQUE MICHELETTO - Advogado do(a) REQUERENTE:
CLOVES LUIZ ANGELELI - PR32841

DECISAO

A unanimidade de votos a Corte conheceu dos embargos e, no mérito, deu-lhes parcial
provimento, nos termos do voto do Relator.

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Doutor Pedro Luis Sanson Corat, face as auséncias dos
Excelentissimos Senhores Desembargadores Gilberto Ferreira e Tito Campos de Paula, nos
moldes do artigo 72, paragrafo Unico do RITREPR. Participaram do julgamento os Eminentes
Julgadores: Juizes Paulo Afonso da Motta Ribeiro, Antonio Franco Ferreira da Costa Neto,
Jean Carlo Leeck. Auséncia justificada do Desembargador Luiz Fernando Wowk Penteado.
Presente a Procuradora Regional Eleitoral, Eloisa Helena Machado.

SESSAO
DE 13.03.2019 .

Proclamacao da Deciséo

A unanimidade de votos a Corte conheceu dos embargos e, no mérito, deu-lhes parcial provimento, nos termos do voto do Relator.
Curitiba, 13/03/2019
RELATOR(A) JEAN CARLO LEECK
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