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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

ACORDAO N° 58.120

RECURSO ELEITORAL 0600044-16.2020.6.16.0098 — Ubiratd — PARANA
Relator: ROGERIO DE ASSIS
RECORRENTE: PARTIDO REPUBLICANO DA ORDEM SOCIAL - UBIRATA -PR -
MUNICIPAL
ADVOGADO: VALDIR INACIO MALLMANN - OAB/PR0067698
ADVOGADO: CARLOSDANIEL SOBIERAI MACHADO - OAB/PR0065323
ADVOGADO: BRUNO CLAUDINO D ALECIO - OAB/PR0072977
ADVOGADO: SILVIO CESAR CALCINONI - OAB/PR0038093
RECORRIDO: HAROLDO FERNANDESDUARTE
ADVOGADO: HAROLDO RODRIGUES DA SILVA - OAB/PR0050033
FISCAL DA LEI: Procurador Regional Eleitorall

EMENTA —REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA AOSAGENTES
PUBLICOS. ART. 73, INCISO VI, ALINEA ‘B’ DA LEI N°9.504/97.
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. MANUTENCAO DE DIVULGAGCAO
DURANTE PERIODO VEDADO. PERFIL PESSOAL. REPRODUGCAO DE
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. UTILIZAGCAO DE SLOGAN DA
ATUAL GESTAO. CONDUTA VEDADA CONFIGURADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

1. A manutencdo da divulgagdo de publicidade institucional no periodo vedado em
lei, ainda que anteriormente autorizada, se amolda a hipétese daalinea'b' do
inciso VI do art. 73 daLei das Elei¢des. Precedentes TRE/PR e TSE.

2. A proibicdo da veiculagdo de publicidade institucional no periodo vedado,
embora ndo impeca a liberdade de manifestacdo do pensamento e a possibilidade
de promogdo pessoal de agentes publicos, servidores ou ndo, em suas redes sociais
privadas, imp0e certos limites de atuagéo, a fim de evitar o uso indevido da
maguina governamental em favor de candidato apoiado pela atual Administracéo.

3. O uso de materia publicitario produzido pela municipalidade com slogan da
atual gestdo em postagens veiculadas em rede socia privada caracteriza
divulgacdo de publicidade institucional transversa, que ndo pode ser veiculada e
mantida no periodo de trés meses que antecedem a elei¢do, naformado art. 73,
inciso VI, alineab daLei n°9.504/1997.

4. Recurso conhecido e provido para condenar o Recorrido ao pagamento de
multa.
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DECISAO

A unanimidade de votos, a Corte conheceu do recurso, e, no mérito, deu-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator.

Curitiba, 22/01/2021

RELATOR(A) ROGERIO DE ASSIS

RELATORIO

Trata-se de recurso eleitoral interposto pelo Partido Republicano da Ordem Social
— PROS contra sentenca proferida pelo Juizo da 98° Zona Eleitoral, de Ubiratd, que julgou
parcialmente procedente a representacdo especifica pela pratica de conduta vedada, por
suposta veiculacdo de propaganda institucional em periodo vedado nos perfis de Haroldo
Fernandes Duarte, prefeito do municipio a época, nas redes sociais Facebook e Instagram,
determinando a abstencdo de novas publicag6es institucionais.

O juizo de origem considerou que as postagens foram efetuadas antes do periodo
vedado, com teor apenas de prestacdo de contas e sem pedido explicito de votos ou indicios
de malversacgéo de recursos ou de servidores publicos, motivo pelo qual julgou improcedentes
os demais pedidos (ID 10899866).

Irresignado, o Partido Representante interpds o presente recurso (ID 10900216),
aduzindo, em sintese, que:

a) o recorrido continua veiculando propaganda institucional através de seus perfis
no Facebook e Instagram e que o conteudo disseminado tende a afetar a igualdade de
oportunidades nos pleitos eleitorais que se aproximam, uma vez que através das postagens a
atual administracdo municipal tem manifestado apoio ao candidato Haroldo Medeiros
Nascimento;

b) questiona-se o uso indevido do trabalho publicitario realizado pela
Administracdo Publica, pois as publicacdes veiculadas pelo recorrido, relativas a realizagdo de
atos e obras publicas, apresentam logotipo e frase referentes a atual gestdo, conduta que
caracteriza propaganda institucional e constitui afronta a legislacao eleitoral;

c) trata-se de publicidade realizada pelo Municipio de Ubiratd, com uso de
materiais produzidos com verba publica, motivo pelo qual ndo ha que se falar em apoio a
candidato com recursos proprios. Ademais, afirma que os conteldos das postagens
impugnadas nédo apresentam informativos relevantes e indispensaveis a populacdo, mas tao
somente propaganda governamental custeada com dinheiro publico;

d) por fim, argumenta que, ainda que as postagens junto ao perfil do Facebook
tenham sido publicadas no periodo anterior ao periodo vedado, sua manutencdo e
compartilhamento atuais constituem prética ilegal de publicidade institucional durante periodo
vedado.
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Ao final requer o provimento do recurso para determinar a retirada das
informac¢des impugnadas dos perfis do Facebook e Instagram e de qualquer outro meio de
divulgacao, no prazo de 24 horas, sob pena de multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
por dia de descumprimento, bem como para condenar o recorrido ao pagamento de multa no
valor minimo de R$ 10.000,00 (dez mil reais), nos termos do § 4° do art. 83 da Resolugdo do
TSE 23.610/2019, sem prejuizo da apuragdo de ato de improbidade administrativa pelo
Ministério Publico Estadual.

Devidamente intimado, Haroldo Fernandes Duarte apresentou contrarrazbes (ID
10900516) aduzindo que as postagens foram publicadas em seu perfil particular, sem qualquer
custo com objetivo de prestar contas acerca das obras realizadas pela municipalidade, motivo
pelo qual ndo houve pedido expresso de votos. Argumenta que 0 recorrente ndo demostrou
gue a manutencdo das publicacdes é capaz de desequilibrar o pleito ou que eventuais
compartilhamentos realizados por terceiros tenham como objetivo angariar votos para
determinado pré-candidato. Por fim, sustenta que as publicacbes em perfis pessoais de
individuos ligados ao Poder Executivo, por si s@, ndo caracterizam a conduta vedada pelo art.
73, VI, “b”", da Lei n. 9.504/97 e que a publicacéo de realiza¢des do governo municipal em perfil
particular de servidor publico, ainda que também manifeste apoio a um determinado
pré-candidato, ndo caracteriza publicidade institucional, mas tdo somente exercicio da
liberdade de expressdo no ambito da disputa eleitoral. Ao final, pugna pelo desprovimento do
recurso.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo conhecimento e
desprovimento do recurso, por entender que a divulgacao pelo candidato das realiza¢cGes de
sua administracdo em perfil pessoal de rede social ndo encontra vedacao legal e que nao
restou demonstrado o uso de recursos publicos para a producédo das postagens indicadas na
inicial (ID 12348266).

As partes foram intimadas para manifestacdo quanto a eventual configuracdo de
conduta vedada prevista no art. 73, inciso Il da Lei n°® 9.504/97 (ID 20295316), sendo que o
Partido Republicano da Ordem Social ndo se opds a nova capitulagcao (ID 21193116), ja o
Recorrido defende, preliminarmente, a existéncia de cerceamento de defesa e supressao de
instancia, bem como a auséncia de configuragdo da conduta vedada em referido inciso,
frisando que o Recorrido ndo se langou candidato, reiterando argumentos expostos em
contrarrazdes (ID 21906116).

Ja a Procuradoria Regional Eleitoral (ID 22305216), reiterou parecer pelo
desprovimento do recurso, pois entende que a replicacdo de material produzido pela prefeitura
em perfil pessoal ndo evidencia instrumentalizagdo da maquina publica em beneficio de
determinado candidato, afastando a tese de violacdo ao disposto no art. 73, inciso Il da Lei n°
9.504/97.

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.
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VOTO

O recurso eleitoral é tempestivo e preenche os demais requisitos extrinsecos e
intrinsecos necessarios para o seu conhecimento.

Mérito

A representacdo originaria tem por objeto a conduta vedada descrita no art. 73,
inciso VI, alinea ‘b’ da Lei das Elei¢cbes, que trata da vedacado a publicidade institucional nos
trés meses que antecedem o pleito, vejamos:

“Art. 73. S&o proibidas aos agentes publicos, servidores ou néo, as seguintes
condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos
pleitos eleitorais: (...)

VI - nos trés meses que antecedem o pleito: (...)

b) com excecdo da propaganda de produtos e servicos que tenham concorréncia
no mercado, autorizar publicidade institucional dos atos, programas, obras,
servicos e campanhas dos orgdos publicos federais, estaduais ou municipais, ou
das respectivas entidades da administracdo indireta, salvo em caso de grave e
urgente necessidade publica, assim reconhecida pela Justica Eleitoral; [...]"

O artigo 73 da Lei das Eleicbes estabelece atos que configuram condutas
vedadas aos agentes publicos, sendo espécies tipificadas de abuso presumido por lei em
resposta a inclusdo do instituto da reeleicdo através da EC n° 16/1997, buscando-se tutelar
objetivamente o principio da igualdade entre os candidatos.

No presente caso, a questdo se refere a diversas publicacBes divulgadas em
perfis pessoais do entdo prefeito do municipio de Ubiratd, Haroldo Fernandes Duarte, no
periodo de 05 a 14 agosto de 2020, nas redes sociais Facebook e Instagram?, conforme 1D
10898266.

A titulo exemplificativo, seguem imagens acostadas a peticdo inicial (ID

10898166):

Num. 23599816 - Pag. 4




Preliminarmente, cumpre registrar que a configuragdo do ilicito ndo ocorre
somente com a postagem de publicidade institucional no periodo vedado, mas também
abrange sua manutencdo durante os trés meses anteriores ao pleito, ainda que tenha sido
veiculada inicialmente no periodo permitido.

Nesse sentido ja decidiu esta Corte Eleitoral ao dispor que “a manutencdo da
divulgacdo de publicidade institucional no periodo vedado em lei, ainda que anteriormente
autorizada, se amolda a hipdtese da alinea ‘b’ do inciso VI do art. 73 da Lei das Eleigcbes”
(TRE/PR, RE n 712, rel. Pedro Luis Sanson Corat, j. 09/08/2018).

Igualmente segue julgamento do Tribunal Superior Eleitoral:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ELEICOES 2014.
GOVERNADOR. REPRESENTACAO. CONDUTA VEDADA AOS AGENTES
PUBLICOS. PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. ART. 73, VI, B, DA LEI 9.504/97.
CONFIGURAGCAO. MULTA. DESPROVIMENTO.

1. O recurso cabivel no caso é o especial, pois na inicial pugnou-se apenas pela
imposicdo de multa aos agravantes.

2. A conduta vedada do art. 73, VI, b, da Lei 9.504/97 - proibicdo de publicidade
institucional nos trés meses que antecedem a eleicdo - possui natureza objetiva e
configura-se independentemente do momento em que autorizada a
publicidade, bastando a sua manuteng¢do no periodo vedado. Precedentes.

[-]
6. Agravo regimental desprovido. [grifou-se]

(TSE. RESPE n° 149019. Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha. DJE em 05/11/2015)

Sendo assim, ainda que as publicagcées ora em analise tenham sido divulgadas
antes de 15 de agosto de 2020, a sua manuten¢do durante o periodo vedado se amolda a
hipotese legal.

J& passando ao exame das postagens veiculadas nos perfis pessoais do entédo
Prefeito Haroldo Fernandes Duarte, verifica-se que se tratam de reproducéo de publicidade
extraida dos veiculos oficiais da prefeitura de Ubirata (
https://www.facebook.com/prefeituraubirata), possuindo slogan utilizado pela municipalidade
“Ubirata: todos juntos rumo ao futuro!”, conforme abaixo:
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PRESTACAO
DE CONTAS !'D“

No presente caso, ainda que ndo haja a utilizacdo de brasdo do Municipio, fica
nitida a utilizacdo de imagens e simbolos produzidos pela Administragdo Publica com nitido
desvirtuamento da publicidade produzida pela Prefeitura de Ubirata.

Em uma andlise inicial, entendi possivel o enquadramento da utilizacdo do
material publicitario produzido e custeado pela prefeitura na pratica de conduta vedada prevista
no art. 73, inciso Il da Lei das Elei¢des.

Todavia, esta Corte Eleitoral firmou entendimento no sentido de que a reprodugéo
de peca publicitaria de 6rgdo publico contendo simbolos de identificagcdo do Municipio
configura a conduta vedada disposta no art. 73, VI, “b”, da Lei das Elei¢Ges, senéo vejamos:

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO POR CONDUTA
VEDADA A AGENTE PUBLICO. VEICULACAO DE PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL EM REDE SOCIAL PRIVADA DE PRE-CANDIDATO A
PREFEITO NO PERIODO VEDADO. USO DE SLOGAN E BRASAO DO
MUNICIPIO. APROPRIACAO DA IMAGEM DO MUNICIPIO EM FAVOR DE
PRE-CANDIDATO. MANUTENCAO DA PROPAGANDA INSTITUCIONAL NO
PERIODO VEDADO. USO DE RECURSOS PRIVADOS. IRRELEVANCIA.
CARACTERIZACAO DA CONDUTA VEDADA PREVISTA NO ART. 73, VI, B DA
LEI DAS ELEICOES. VALIDADE PROBATORIA DA ATA NOTARIAL.
DOCUMENTO DOTADO DE FE PUBLICA. PRESUNCAO RELATIVA DE
VERACIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

[]

2. A proibicdo da veiculagdo de publicidade institucional no periodo vedado,
embora ndo impecga a liberdade de manifestacdo do pensamento e a possibilidade
de promocgdo pessoal de agentes publicos, servidores ou ndo, em suas redes
sociais privadas, impbe certos limites de atuacdo, a fim de evitar o uso da
maquina governamental, desequilibrando a igualdade de oportunidades entre os
candidatos, independentemente de sua potencialidade.

3. O uso do slogan e do brasdo do Municipio em postagens veiculadas em rede
social privada de Prefeito e pré-candidato a reeleicdo é caracterizado como
publicidade institucional, que ndo pode ser veiculada no periodo de trés meses
que antecedem a eleicdo, na forma do art. 73, VI, b da Lei n°® 9.504/1997.

4. "A auséncia de dispéndio de recursos publicos, por si s6, ndo é capaz de
afastar a configuracdo da conduta vedada prevista no art. 73, VI, b, da Lei das
Eleicbes, uma vez que a indigitada proibic8o visa a evitar ndo apenas o gasto de
recursos publicos, mas também o desequilibrio da disputa eleitoral causado pelo
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beneficio indevido de candidatos apoiados pela administracdo" (TSE, AgR-Al n°
3994, rel. Min. Og Fernandes, j. em 13.08.2019).

5. A manutencéo de publicidade institucional no periodo vedado em lei, ainda que
anteriormente autorizada, se amolda a hipdtese do art. 73, VI, ‘b’ da Lei das
Eleicbes. Precedentes desta Corte e do TSE.

6. Imagens e fotografias que se encontram em dominio publico podem ser
utilizadas por qualquer pessoa, a favor ou contra candidatos ao pleito, ndo
havendo restricdo a isonomia da disputa.

7. Recurso conhecido e desprovido. [grifou-se]

(RE n° 0600035-61.2020, Rel. Roberto Ribas Tavarnaro, julgado em 23/10/2020)

EMENTA - ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. CONDUTA VEDADA.
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. PAGINA PESSOAL. REDE SOCIAL.
CONFIGURADO. REPRODUGCAO. PECA PUBLICITARIA. BRASAO DA
PREFEITURA. MANUTENCAO. PERIODO VEDADO.

1 - Configura conduta vedada a manutencdo de veiculacdo de publicidade
institucional dentro do periodo proscrito, ainda que realizada na pagina pessoal do
candidato a reeleicdo em rede social, quando se verifica a reproducdo da peca
publicitaria inclusive contendo braséo do drgéo publico.

2 - O dispéndio de recursos publicos ndo é requisito indispensavel a configuracdo
da conduta vedada do art. 73, inciso VI, "b" da Lei das Eleicb6es, na medida em
que a finalidade da norma é, em dUltima analise, evitar o desequilibrio causado
pelo detentor de mandato e candidato a reeleicdo face aos candidatos da
oposicdo. Precedentes.

3 - A conduta vedada do art. 73, VI, b, da Lei 9.504/97 - proibicdo de publicidade
institucional nos trés meses que antecedem a eleicdo - possui natureza objetiva e
configura-se independentemente do momento em que autorizada a publicidade,
bastando a sua manutencgdo no periodo vedado. Precedentes.

4 - Parcial provimento para reduzir a multa.

(RE n° 0600272-88.2020, Rel. Thiago Paiva dos Santos, julgado em 23/11/2020).

Cabe aqui reproduzir trecho da fundamentac&o do voto condutor deste segundo
julgado:

“E cedico que a norma ndo proibe ao ocupante de cargo eletivo e candidato a
reeleicdo a divulgacdo daquilo que entende como conquistas advindas de sua
atuacdo enquanto gestor publico; entretanto, ndo alberga o assenhoramento de
imagens e simbolos distintivos da Administracdo Publica para uso em sua
promocgé&o pessoal.”
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O Colendo Tribunal Superior Eleitoral recentemente decidiu que “a veiculagcédo de
postagens sobre atos, programas, obras, servicos e/ou campanhas de oOrgdos publicos
federais, estaduais ou municipais em perfil privado de rede social ndo se confunde com
publicidade institucional autorizada por agente publico e custeada com recursos publicos, a
qual é vedada nos trés meses que antecedem as eleigcbes (art. 73, VI, b, da Lei n® 9.504/1997)"
(Recurso Especial Eleitoral n°® 37615, Aco6rdédo, Relator(a) Min. Luis Roberto Barroso,
Publicacdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 74, Data 17/04/2020).

Sendo assim, ndo se pode confundir a promog¢éo pessoal do pretenso candidato
com a publicidade institucional, ocorre que, no presente caso, o préprio agente publico, prefeito
a época, se apropriou de publicidade produzida pelo Municipio de Ubiratd contendo slogan da
atual gestdo e a inseriu em sua pagina pessoal, mantendo-a em seus perfis pessoais apds o
periodo vedado, ressaltando-se que referida publicidade institucional foi compartilhada por
demais servidores publicos em apoio ao candidato apoiado pelo Representado.

Ora, a previsdo das condutas vedadas na legislacao eleitoral visa mitigar a
disparidade de armas entre os candidatos em disputa, a fim de evitar que a maquina publica
seja utilizada para favorecer um pretendente a cargo publico em detrimento de outro que néo
pode se utilizar de iguais recursos, sendo que o material divulgado estava atrelado e marcado
por simbolos e slogan da atual gestao.

Tal circunstancia evidencia que o prefeito em exercicio manteve em seus perfis
pessoais todas as publicacdes que deveriam sair de circulagdo por expressa previsdo legal do
art. 73, inciso VI, alinea ‘b’ da Lei n® 9.504/97, caracterizando burla indireta a referida norma.

Destarte, ainda que as postagens tenham sido veiculadas nas péaginas de fins
pessoais, a caracterizacdo da veiculacdo de publicidade institucional € constatada em razao da
apropriacao de imagens e slogan da atual gestdo, ndo se tratando de mera promocéao pessoal,
mas sim de transferéncia da publicidade institucional para a pagina pessoal do gestor publico.

Ademais, ressalta-se que, como ja assentado pelo Tribunal Superior Eleitoral, "a
auséncia de dispéndio de recursos publicos, por si s6, ndo é capaz de afastar a configuracdo
da conduta vedada prevista no art. 73, VI, b, da Lei das Eleicbes, uma vez que a indigitada
proibicdo visa a evitar ndo apenas o gasto de recursos publicos, mas também o desequilibrio
da disputa eleitoral causado pelo beneficio indevido de candidatos apoiados pela administracao
" (TSE, AgR-AIl n° 3994, rel. Min. Og Fernandes, j. em 13.08.2019).

Ja quanto a manifestacao de que o Representado ndo se langou candidato, cabe
consignar que o entdo prefeito registrou seu apoio ao pré-candidato Haroldo Medeiros
Nascimento, conforme se depreende de sua péagina pessoal, sendo que as publicacdes
mantidas em seu perfil foram compartilhadas por apoiadores do pretenso candidato, que
justamente utilizava o slogan “Eu quero ver Ubirata crescer ainda mais”, ou seja, o candidato
de igual nome se lancou & disputa justamente prometendo dar continuidade aos feitos do entdo
prefeito, havendo assim a utilizacdo indevida da publicidade institucional por meio transverso,
gerando desequilibrio no pleito em beneficio indevido de candidato apoiado pela atual gestao,
havendo inclusive o compartilhamento de video institucional mantido no perfil pessoal do
Representado pelo entdo candidato Haroldo Medeiros Nascimento (ID 10899666).
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Desse modo, em razdo da configuragdo da pratica de conduta vedada pelo
recorrido com a divulgacao de publicidade institucional, vedada nos trés meses que antecedem
o pleito, deve ser julgada procedente a presente representacdo eleitoral por conduta vedada,

sendo cabivel a aplicag@o de multa prevista no § 4° do art. 73 da Lei n°® 9.504/97, o qual assim
dispde:

Art. 73 [...] § 4° O descumprimento do disposto neste artigo acarretara a
suspensdo imediata da conduta vedada, quando for o caso, e sujeitara os
responsaveis a multa no valor de cinco a cem mil Ufirs.

No mesmo sentido, 0 § 4° do art. 83 da Res. TSE n°® 23.610/2019, assim dispbe:

§ 4° O descumprimento do disposto neste artigo acarretara a suspensdo imediata
da conduta vedada, quando for o caso, e sujeitara os agentes responsaveis a
multa no valor de R$ 5.320,50 (cinco mil, trezentos e vinte reais e cinquenta
centavos) a R$ 106.410,00 (cento e seis mil, quatrocentos e dez reais), sem
prejuizo de outras sangdes de carater constitucional, administrativo ou disciplinar
fixadas pelas demais leis vigentes (Lei n°® 9.504/1997, art. 73, § 4°c.c. o art. 78)

Como se tratam de diversas postagens que configuram publicidade institucional e
gue foram replicadas pelo candidato em mais de um perfil pessoal (Facebook e Instagram),
bem assim que houve a manutencdo das postagens durante o periodo eleitoral, mostra-se
razoavel e proporcional a fixagao da san¢do em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Por fim, deixo de apreciar o pedido de retirada das publicacbes dos perfis
pessoais, eis que ultrapassado o pleito.

DISPOSITIVO

Feitas estas consideracdes, voto no sentido de conhecer do recurso eleitoral
manejado pelo Partido Republicano da Ordem Social — PROS e, no mérito, DAR
PROVIMENTO ao recurso para condenar o Recorrido Haroldo Fernandes Duarte ao

pagamento de multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com fulcro no § 4° do art. 73, da
Lei n°® 9.504/97.

E como voto.
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ROGERIO DE ASSIS

Relator

1 https:.//www.facebook.com/harol dofernandes.duarte
https.//www.facebook.com/prefeito.Baco

https.//www.instagram.com/bacoduarte/?hl=pt-br

EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL N°0600044-16.2020.6.16.0098 - Ubiratd - PARANA - RELATOR: DR.
ROGERIO DE ASSIS - RECORRENTE: PARTIDO REPUBLICANO DA ORDEM SOCIAL -
UBIRATA - PR - MUNICIPAL - Advogados do(a) RECORRENTE: VALDIR INACIO MALLMANN -
PR0067698, CARLOS DANIEL SOBIERAI MACHADO - PR0065323, BRUNO CLAUDINO D
ALECIO - PR0072977, SILVIO CESAR CALCINONI - PR0038093 - RECORRIDO: HAROLDO
FERNANDES DUARTE - Advogado do(a) RECORRIDO: HAROLDO RODRIGUES DA SILVA -
PR0050033

DECISAO

A unanimidade de votos, a Corte conheceu do recurso, e, no mérito, deu-lhe provimento, nos termos do
voto do Relator.

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador Tito Campos de Paula. Participaram do
julgamento os Eminentes Julgadores: Desembargador Vitor Roberto Silva, Rogério de Assis, Carlos
Alberto Costa Ritzmann, Thiago Paiva dos Santos, Desembargador Federal Luiz Fernando Wowk
Penteado, em exercicio, e Roberto Ribas Tavarnaro. Presente a Procuradora Regional Eleitoral, Eloisa
Helena Machado.

SESSAO DE 22.01.2021.
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