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Objeto do processo: Da decisdo proferida nos autos de Ac¢do Penal Eleitoral n°® 0600762-
70.2020.6.16.0079 gue julgou procedente a pretensao punitiva estatal veiculada na denulncia e, de
consequéncia, condenou o réu Adalberto Veiga Ferreira, devidamente qualificado, como incurso
nas sanc¢des do artigo 348, da Lei n. 4.737/65, com pena definitiva em 02 (dois) anos de Recluséo e
15 (quinze) dias-multa, ou seja, minimo legal e, considerando o quantum da pena aplicada ao
condenado e sua primariedade, o regime de cumprimento da pena deve ser o inicialmente aberto
(interpretacdo do art. 33, § 2°, alinea c e § 3°, do Cddigo Penal). Nos termos do artigo 44, do Codigo
Penal, restando atendidos os incisos I, Il e lll, do mesmo dispositivo, substituiu a pena privativa de
liberdade imposta ao acusado, por uma pena restritiva de direitos, qual seja: prestacao pecuniaria,
consistente no pagamento de 1 (um) salario minimo vigente, a ser destinada ao Conselho da
Comunidade desta Comarca e multa, consistente no pagamento de 10 (dez) dias-multa no valor de
1/30 do Salario Minimo Nacional. (Denlncia oferecida pelo Ministério Publico em face Adalberto
Veiga Ferreira, com base no seguinte fato: no dia 01 de novembro de 2016, em horério e local ndo
especificados nos autos, mas certamente entre as 10h56min e 18h48min, na circunscricdo desta
792 Zona Eleitoral de Ibaiti/PR, o denunciado Adalberto Veiga Ferreira, agindo dolosamente,
falsificou o extrato de prestacdo de contas final da Comissédo Provisoria do Partido Social Liberal
(PSL) de Conselheiro Mairinck/PR, relativo as Elei¢des 2016, nos autos de PCE n. 0600375-
46.2016.6.16.0079 (cf. documento de ID 57729585 - pag. 11). Na ocasido, o denunciado falsificou a
assinatura de Francisco de Assis Dutra, indicado como tesoureiro, mas que sequer era membro do
orgao partidério, tudo conforme extrato de prestagdo de contas final e certidao (ID 57729585 - pags.
11 e 12) e laudo de pericia grafotécnica n. 1003/2020 (ID 83168355 - pags. 14/28).Ref.: Noticia de
fato: MPPR - 0061.18.000016-0; IPL 2020.0088508 - DPF/LDA/PR)
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

ACORDAO N° 60.832

RECURSO CRIMINAL ELEITORAL 0600762-70.2020.6.16.0079 — Conselheiro Mairinck —
P A R A N A

Relator: ROBERTO RIBAS TAVARNARO
RECORRENTE: ADALBERTO VEIGA FERREIRA
ADVOGADO: MARCELO MARTINEZ DIB - OAB/PR71869-A
ADVOGADO: VAGNER BATISTA ALVES - OAB/PR72618-A

RECORRIDO: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DO PARANA
FISCAL DA LEI: Procurador Regional Eleitorall
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EMENTA - RECURSO CRIMINAL.
CONDENACAO PELA PRATICA DO
DELITO TIPIFICADO NO ART. 348 DO
CODIGO ELEITORAL (FALSIFICACAO
DE DOCUMENTO PUBLICO PARA
FINS ELEITORAIS). PRELIMINAR DE
EXTINCAO DA  PUNIBILIDADE.
PRESCRICAO RETROATIVA. NAO

OCORRENCIA. CONDENACAO
BASEADA EXCLUSIVAMENTE EM
ELEMENTOS INFORMATIVOS

COLHIDOS NA FASE DO INQUERITO
POLICIAL. AUSENCIA DE PROVAS NA
FASE JUDICIAL. ART. 155 DO CPP.
SENTENCA REFORMADA PARA
ABSOLVER O RECORRENTE.
RECURSO PROVIDO.

1. A extincdo da punibilidade pela
prescricdo depois do transito em julgado
para a acusacdo regula-se pela pena
efetivamente aplicada (CP, art. 110).

2. Nao h&a que se falar em prescricéo
retroativa se entre o recebimento da
denlncia e a publicacdo da sentenca nao
houve o decur so do prazo prescricional.
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3. N&o se admite a prolagdo de um decreto
condenatorio fundamentado
exclusivamente em elementos informativos
colhidos durante o Inquérito Policial (art.
155 do CPP), pela auséncia do
contraditério e da ampla defesa, podendo o
juiz deles se utilizar para reforcar seu
convencimento, desde que corroborado por
provas produzidas durante a instrucgéo
processual ou desde que essas provas sejam
repetidas em juizo, o que ndo ocorreu no
caso em tela. Precedentesdo ST J.

4. Na espécie, um unico laudo grafotécnico
produzido durante o Inquérito, no qual o
perito aponta que as evidéncias indicam
moderadamente a ocorréncia de
falsificacdo de assinatura, ndo é suficiente
para justificar a condenacéo do réu, uma
vez que, tratando-se de prova isolada, deixa
davidarazoave arespeito da materialidade
e autoria do crime previsto no art. 348 do
CE.

5. Recurso provido. Sentenca reformada
para absolver o recorrente.

DECISAO

A unanimidade de votos, a Corte conheceu do recurso, e, no mérito, deu-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator.

Curitiba, 04/07/2022

RELATOR(A) ROBERTO RIBAS TAVARNARO

p{ text-align: justify;}
RELATORIO

Trata-se, na origem, de Acdo Penal movida pelo MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL em face de ADALBERTO VEIGA FERREIRA, pela prética, em tese, do crime
previsto no art. 348 do Cédigo Eleitoral.

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL ofereceu denlncia no dia 21/05/2021, a
gual foi recebida em 28/05/2021, sob a alegacdo de que o recorrente teria falsificado, em parte,
o0 extrato da Prestacdo de Ccontas final da COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO SOCIAL
LIBERAL (PSL) de CONSELHEIRO MAIRINCK, relativo as Eleicdes 2016, nos autos de PCE
n°® 0600375-46.2016.6.16.0079.
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O acusado foi citado pessoalmente (id. 42899968) e apresentou resposta a
acusacao.

Em audiéncia foram inquiridas as testemunhas ANTERO FERREIRA CORREA e
BENEDITO MORAIS, bem como interrogado o réu ADALBERTO VEIGA FERREIRA.

Na sentencga, o juizo eleitoral da 798 ZONA ELEITORAL - IBAITI julgou
procedente a pretenséo punitiva estatal veiculada na dentncia e, de consequéncia, condenou o
réu como incurso nas sancdes do art. 348 do Cdédigo Eleitoral, fixando a pena em 2 anos de
reclusdo e 15 dias-multa, substituindo a pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de
direitos, qual seja prestacdo pecuniaria, consistente no pagamento de 1 (um) salario minimo
vigente e 10 (dez) dias-multa no valor de 1/30 do Salario Minimo Nacional (id. 42900047).

Em suas razdes recursais (id. 42900042), ADALBERTO VEIGA FERREIRA alega,
preliminarmente, a ocorréncia da prescricdo retroativa da pretenséo punitiva, sob o argumento
de que entre a data do fato e a data do recebimento da denuncia houve o transcurso de 4
(quatro) anos, 6 (seis) meses e 1 (um) dia. No mérito, argui, em sintese, que: i) na sentenca, o
juizo a quo fundamentou sua decisdo pautada em depoimentos e provas periciais elaboradas
na fase de Inquérito, onde ndo ha a presenca indispensavel do contraditério e da ampla defesa,
de tal forma que teria ocorrido error in judicando; ii) a prova pericial, também produzida na fase
de Inquérito, é inconclusiva, posto que concluiu por uma conviccdo moderada de que a
assinatura aposta na Prestacdo de Contas eleitoral do ano de 2016, do PARTIDO SOCIAL
LIBERAL DE CONSELHEIRO MAIRINCK, era do apelante; iii) FRANCISCO DE ASSIS DUTRA
era o responsavel financeiro (tesoureiro) da campanha eleitoral da Coligagcdo “RENOVACAO,
TRABALHO E DIGNIDADE” da qual faziam parte os seguintes partidos PSDB/PSL/PDT/PR, ou
seja, era parte 0 PARTIDO SOCIAL LIBERAL - PSL, tendo ainda como contador o apelante, o
gue ocasionou a confusdo quando da nominacdo do tesoureiro na Prestacdo de Contas anual
do partido, motivo pelo qual estava o seu nome no documento em questéo; iv) as informacdes
contidas na Prestacdo de Contas partidarias apresentadas a Justica Eleitoral s&o veridicas; e
v) no caso de entendimento pela culpabilidade do apelante, cabe a aplicacdo do principio da
insignificancia. Requer o provimento do Recurso para fins de que seja declarada prescrita a
pretensdo punitiva estatal e, ndo sendo este o entendimento, a reforma da sentenca, com
absolvicdo do recorrente. Subsidiariamente, pleiteia pela aplicagdo do principio da
insignificancia e pela diminuicdo das penas privativa de liberdade e de multa para o minimo
legal.

Contrarrazdes do MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL pela manutencdo da
sentenca (id. 42900065).

A PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL manifestou-se pelo conhecimento e
desprovimento do Recurso (id. 42912068).

E o relatério.

VOTO
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I.i - O Recurso preenche os requisitos objetivos e subjetivos de admissibilidade,
razdo pela qual deve ser conhecido.

ILii - A denlncia oferecida pelo MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL esta
sedimentada no seguinte fato:

No dia 01 de novembro de 2016, em horario e local ndo especificados nos autos,
mas certamente entre as 10h56min e18h48min, na circunscricdo desta 792 Zona
Eleitoral de Ibaiti/PR, o denunciado ADALBERTO VEIGA FERREIRA, agindo
dolosamente, falsificou o extrato de prestacao de contas final da Comissao
Proviséria do Partido Social Liberal (PSL) de Conselheiro Mairinck /PR, relativo
as Eleicdes 2016, nos autos de PCE n. 0600375-46.2016.6.16.0079 (cf.
documento de ID57729585 — pag. 11).

Na ocasido, o denunciado falsificou a assinatura de Francisco de Assis Dutra,
indicado como tesoureiro, mas que sequer era membro do 6rgao partidario, tudo
conforme extrato de prestagdo de contas final e certiddo (ID 57729585 — péags.
11 el12) e laudo de pericia grafotécnica n. 1003/2020 (ID 83168355 —pags.
14/28).

ILiii - Preliminarmente, o recorrente aduz a ocorréncia da prescricdo da pretenséo
punitiva, na modalidade retroativa, argumentando que o fato ocorreu no dia 01/11/2016; a
denuncia fora recebida no dia 02/05/2021; a sentenca foi prolatada no dia 10/01/2021,
condenando o recorrente a pena privativa de liberdade em 2 (dois) anos de reclusédo e 15
(quinze) dias-multa; a intimacéo do apelante foi feita no dia 18/01/2022 e, dessa forma, estaria
configurada a prescricdo, nos termos do art. 109, V do Cdadigo Penal, haja vista o transcurso de
4 (quatro) anos, 6 (seis) meses e 1 (um) dia entre a data do fato e a data do recebimento da
dendncia.

A prescricdo depois da sentenca condenatdria com transito em julgado para a
acusacao esta regulada pelo o art. 110, § 1° do CP, que assim dispbe:

§ 1° A prescricdo, depois da sentenca condenatéria com transito em julgado para
a acusacédo ou depois de improvido seu recurso, regula-se pela pena aplicada,
ndo podendo, em nenhuma hipétese, ter por termo inicial data anterior a da
denuncia ou queixa.

Em relacdo a prescri¢éo retroativa, ROGERIO GRECO ensina:

Diz-se retroativa, atualmente, apds a revogagdo do § 2° do art. 110 do Cdédigo
Penal, a modalidade de prescricdo calculada com base na pena aplicada na
sentenca penal condenatéria recorrivel, com transito em julgado para o
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Ministério Publico ou para o querelante, contada a partir da data do recebimento
da denuncia, até a data da publicacdo da sentenga ou acérddo condenatérios
recorriveis.

Antes da modificagdo trazida pela Lei n°® 12.234, de 5 de maio de 2010, o
primeiro marco de contagem da prescri¢do retroativa era a chamada data do
fato, ou seja, a data em que o crime havia sido praticado (nos termos do art. 111
do CP). Agora, 0 primeiro marco para essa contagem, levando-se em

consideracdo a pena em concreto, ou seja, aguela efetivamente concretizada na
sentenca ou no acOrddo condenatorios recorriveis, €, efetivamente, a data do

recebimento da denuncia ou da queixa. (sem destaque no original)

(Curso de Direito Penal - Parte Geral, 192 ed, cap. 48)

E de se destacar que, apds a alteracdo da redacgéo do art. 110, § 1° do CP pela
Lei n® 12.234/2010, ndo ha mais, na legislacdo, a autorizacdo para que a prescricdo que leva
em conta a pena aplicada tenha como marco inicial a data do fato, como pretende o recorrente.

No caso, ADALBERTO VEIGA FERREIRA foi condenado ao cumprimento da
pena de 2 (dois) anos de reclusdo e 15 (quinze) dias-multa, sendo o prazo prescricional de 4
(quatro) anos (art. 109, 1V).

Dessa forma, da data do recebimento da dendncia (28/05/2021 - id. 42899954) -
primeiro marco temporal a ser considerado (art. 110, § 1° do CP) - até a publicacdo da
sentengca em 14/01/2022 (art. 117, IV do CP) ndo decorreu o prazo prescricional de 4 (quatro)
anos alegado pelo recorrente.

Assim, deve ser afastada a preliminar acerca da ocorréncia da prescricdo da
pretensao punitiva.

Il.iv - Conforme relatado, o réu foi denunciado como incurso no art. 348 do Cédigo
Eleitoral pela pratica, em tese, do crime de falsificacdo de documento publico para fins
eleitorais, consistente na alegada falsificacdo da assinatura de FRANCISCO DE ASSIS
DUTRA, indicado como tesoureiro no extrato de Prestacdo de Contas final da Comisséo
Provisoria do Partido Social Liberal (PSL) de CONSELHEIRO MAIRINCK, relativo as Eleicbes
2016, nos autos de PC n° 0600375-46.2016.6.16.0079.

O crime de falsificagdo de documento publico para fins eleitorais esta previsto no
art. 348 do Cadigo Eleitoral, que assim dispde:

Art. 348. Falsificar, no todo ou em parte, documento publico, ou alterar
documento publico verdadeiro, para fins eleitorais:

Pena — recluséo de dois a seis anos e pagamento de 15 a 30 dias-multa.

§ 1° Se o agente é funcionario publico e comete o crime prevalecendo-se do

cargo, a pena ¢ agravada.
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§ 2° Para os efeitos penais, equipara-se a documento publico o emanado de
entidade paraestatal, inclusive funda¢éo do Estado.

A respeito desse delito, JOSE JAIRO GOMES ensina que:

Quanto ao tipo subjetivo, é o dolo de dano, ndo sendo prevista forma culposa.
Consiste o dolo na vontade de falsificar, no todo ou em parte, documento
publico, ou alterar documento publico verdadeiro. O tipo contém um elemento
subjetivo, pois a falsidade deve ser “para fins eleitorais”. Sendo diversa a
intencdo do agente ou dirigindo-se ela a outra finalidade que ndo a indicada, a
conduta ndo se subsumira ao tipo do art. 348 do CE, que € especial. Por fins
eleitorais deve compreender qualquer um, ndo sendo preciso que eles se
restrinjam as elei¢bes, votagdo e respectivos resultados. O crime é formal. Sua
consumacdo se perfaz com a sO falsificagdo ou com a sé alteragdo de
documento publico. Para a consumagéo, irrelevante é que o documento seja
usado posteriormente ou saia da posse do agente. Ademais, € dispensavel que
ocorra lesdo a administracao eleitoral.

(Crimes Eleitorais e Processo Penal Eleitoral, 52 ed., Atlas, p. 223)

No mérito, o recorrente alega error in judicando na sentenca, sob o argumento de
ofensa a ampla defesa e ao contraditério, uma vez que a acusacdo se baseou em provas
produzidas unicamente durante o Inquérito Policial, contrariando o art. 155 do Cédigo de
Processo Penal, que assim dispde:

Art. 155. O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida
em contraditorio judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente
nos elementos informativos colhidos na investigagéo, ressalvadas as provas
cautelares, néo repetiveis e antecipadas.

A jurisprudéncia do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA caminha no sentido de
gue 6rgéo julgador pode se valer dos elementos de prova obtidos no Inquérito Policial para
reforcar seu convencimento, desde que eles sejam repetidos em juizo ou corroborados por
provas produzidas durante a instru¢do processual, consoante se infere a seguir:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. 1. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS. 2. AFRONTA AO
ART. 155 DO CPP. NAO VERIFICACAO. EXISTENCIA DE PROVAS
JUDICIALIZADAS. 3. VIOLAGAO DO ART. 215 DO CP. AUSENCIA DAS
ELEMENTARES. NAO VERIFICAGCAO. OFENSA AO ART. 386 DO CPP.
CONJUNTO PROBATORIO. REVERSAO DAS CONCLUSOES DA CORTE
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 4. AFRONTA AO ART. 312 DO
CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF. 5. EXECUGAO
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PROVISORIA DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
DE OFICIO. 6. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

[.]

2. No que concerne a alegada afronta ao art. 155 do CPP, tem-se que
mencionado dispositivo legal veda apenas a condenacdo baseada
exclusivamente em elementos extrajudiciais. Assim, havendo também
provas judicializadas, ndo hé 6bice a utilizagcdo dos elementos de prova
obtidos no inquérito policial, submetidos ao crivo do devido processo
legal.

- Nessa linha de raciocinio, o art. 155 do Codigo de Processo Penal preconiza
estar vedada a condenagdo do réu fundada exclusivamente em elementos de
informacé@o colhidos durante o inquérito e ndo submetidos ao crivo do
contraditério e da ampla defesa, ressalvadas as provas cautelares e nao
repetiveis. Entretanto, segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, em
atendimento ao principio da livre persuasdo motivada, tais provas, desde
gue corroboradas por elementos de convicgdo produzidos na fase judicial,
podem ser valoradas na formagé&o do juizo condenatdrio, como ocorreu no caso
concreto. (AgRg no HC n. 342.690/RO, QuintaTurma, rel. Min. RIBEIRO
DANTAS, DJe de 13/04/2021).

[.]

(AgRg no AREsp 1872115/RJ, rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, 52
TURMA, j. em 17/08/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
CULPOSO NO TRANSITO. DISCUSSOES SOBRE LAUDO PERICIAL. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. PRECLUSAO. CONDENACAO BASEADA
EXCLUSIVAMENTE EM ELEMENTOS DE INFORMACAO. NAO
VERIFICACAO. SENTENCA FUNDAMENTADA EM PROVA TECNICA E
DEPOIMENTOS JUDICIAIS. VALIDADE. CONDUTA CULPOSA.MOTIVACAO
IDONEA DAS INSTANCIAS DE ORIGEM. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
NAO VIOLACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[.]

3. Ndo se admite, no ordenamento juridico patrio, a prolagdo de decreto
condenatério fundamentado, exclusivamente, em elementos informativos
colhidos durante o inquérito policial, no qual inexiste o devido processo
legal (com seus consectarios do contraditério e da ampla defesa). No
entanto, é possivel que se utilize deles, desde que sejam repetidos em juizo
ou corroborados por provas produzidas durante a instrugao processual.
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[.]

(AgRg no AREsp 1264516/DF, rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, 62 TURMA,
j. em 10/08/2021)

O TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL também se orienta no mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. CRIME
ELEITORAL. ART 299 DO CODIGO ELEITORAL. INTERCEPTAGAO
TELEFONICA. DECISAO JUDICIAL FUNDAMENTADA. REAPRECIACAO DE
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 24 DO TSE.
DESPROVIMENTO.

[.]

2. Os elementos do inquérito podem influir na formacdo do livre
convencimento do juiz para a decisdo da causa quando complementam
outros indicios e provas que passam pelo crivo do contraditorio em juizo.

[.]

(TSE, Al n°® 29066, Acordéo, rel. Min. Alexandre de Moraes, DJE 16/03/2021)

Il.v - No Inquérito, foram produzidas as seguintes provas: i) laudo de pericia
grafotécnica (id. 42899945) e ii) declaracdes de FRANCISCO DE ASSIS DUTRA (indicado
como tesoureiro do partido), ANTERO FERREIRA CORREA (presidente do partido) e
ADALBERTO VEIGA FERREIRA (contabilista).

Em Juizo, foram ouvidas as testemunhas ANTERO FERREIRA CORREA
(presidente do partido) e BENEDITO MORAIS, bem como houve o interrogatério do réu.
FRANCISCO DE ASSIS DUTRA (indicado como tesoureiro do partido no extrato da prestacao
de contas) faleceu em 27/03/2020 (id. 42899997).

Em juizo, a testemunha ANTERO FERREIRA CORREA afirmou o seguinte:

gue € pai do acusado; conheceu o Francisco; acredita que ele ndo falsificou;
toda vez que prestava contas, as prestacdes de contas, o acusado fazia sempre
zerado, sem movimento; o Wilson Ramos pegava o documento para protocolar
no cartorio eleitoral; Wilson era quem pegava o documento e coletava as
assinaturas; nessa prestagdo de 2016 também foi assim; Francisco era filiado ao
PSL, era o tesoureiro; assinou essa prestacao de contas de 2016; foi Wilson
Ramos que levou o documento para ele assinar; assinou em cima do carro do
Wilson; quando assinou o documento ndo tinha ainda a assinatura do Francisco;
naquele ano nao teve movimentacao financeira no partido; era Adalberto que
imprimia a prestagdo de contas; se lembra de ter ido em Londrina prestar
declarac¢des na PF; ndo autorizou seu filho a assinar por ele; estava nervoso em
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Londrina, mas foi ele mesmo que assinou o documento, em cima do carro de
Wilson; estava nervoso, por isso disse que néo tinha sido ele que tinha assinado;
mas depois se lembrou que tinha assinado; Wilson Ramos passou em sua
chacara para pegar sua assinatura; o documento havia sido impresso pelo
Adalberto; foi Wilson Ramos que fez tudo isso; ndo sabe porque o nome de
Francisco estava impresso no documento; confirma que assinou o documento;
Francisco lhe disse que era o tesoureiro do PSL.

Ja a testemunha BENEDITO MORAES disse que conhece o0 acusado e que nada
sabe que o desabone.

Interrogado, o denunciado afirmou que (id. 100598799):

era ele que conferia e imprimia a prestacéo de contas, assinava e passava para
a frente; achava que Francisco era o tesoureiro do partido; ele tinha sido
tesoureiro, entdo Francisco se desfiliou e ndo o avisou; ndo se lembra os anos
em que Francisco foi o tesoureiro do partido; fez a prestagédo de contas, e como
0 prazo estava na Ultima hora, assinou e passou para Wilson colher as
assinaturas; seu cunhado Adelson que contratou Wilson; ndo chegou a
conversar com o Wilson sobre o que tinha acontecido, ndo viu mais Wilson; foi
em Londrina, forneceu as assinaturas, mas néo foi ele que assinou falsamente;
Wilson néo era filiado ao partido, apenas prestava servigos; foi o acusado que
confeccionou a prestacdo de contas e a imprimiu; preencheu o nome de
Francisco, mas acreditava que ele era tesoureiro do partido; seu cunhado que
contratou Wilson para coletar as assinaturas e entregar no cartorio; a relacéo
com Wilson foi somente nessa época.

O juizo de origem entendeu provada a materialidade e autoria do delito previsto
no art. 348 do CE nos seguintes termos:

As evidéncias colhidas na fase policial e provas produzidas em juizo
demonstram que a autoria da infracdo recai serena sobre o réu ADALBERTO
VEIGA FERREIRA.

Interrogado em juizo, o réu aduziu, em sintese, que foi ele quem confeccionou e
imprimiu a prestagdo de contas, bem como apds sua assinatura, encaminhou
“para frente” através de Wilson, que recolheria as demais assinaturas. Disse que
achava que Francisco era o tesoureiro do partido, mas que nao foi ele quem
assinou falsamente.

Todavia, o relato ndo convence e encontra-se em desacordo com as demais
provas colacionadas.

Nos autos do Inquérito Policial, observa-se que as testemunhas Wilson Ramos e
Francisco de Assis Dutra negaram a assinatura guerreada, tendo Francisco
afirmado que ndo foi tesoureiro da campanha eleitoral do partido PSL de
Conselheiro Mairinck (fato este incontroverso), bem como negou bem como

autorizacdo a Antero a colocar seu nome como tesoureiro.
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Antero Ferreiro Correa, também ouvido como testemunha no Inquérito Policial,
confirmou que Francisco nunca foi contador do PSL, desconhecendo o motivo
daquele constar como contador no extrato de prestacdo de contas, negando
gualquer assinatura no extrato de prestacdo de contas, tampouco mencionou a
participacéo de Wilson na colheita das assinaturas.

Todavia, em Juizo, seu depoimento tomou outro rumo. Com o escopo de alinhar
seu depoimento ao do acusado, afirmou que Francisco era filiado e tesoureiro do
PSL e que Wilson Ramos pegava o documento para coletar assinaturas e
protocolar no cartério eleitoral, tendo assinado o extrato de prestacao de contas
sobre seu préprio nome sobre o capd do carro de Wilson Ramos.

Pois bem.

O laudo técnico de ID 83168355 esclarece os pontos divergentes, concluindo a
pericia ser falsa a assinatura de Francisco no extrato de prestagdo de contas e
ndo ter sido realizada por Wilson Ramos, nem pelo préprio Francisco (ID
83165899), apontando, entretanto, a existéncia de convergéncias que suportam
moderadamente a hip6tese de que as assinaturas de Francisco de Assis Dutra e
a do proéprio denunciado Adalberto Veiga Ferreira tenham sido por este lancada
no Extrato de Prestacéo de Contas.

Como se vé, a sentenca condenatéria baseou-se no laudo técnico e nos
depoimentos das testemunhas WILSON RAMOS, FRANCISCO DE ASSIS DUTRA e ANTERO
FERREIRA CORREA, prestados no Inquérito.

Inicialmente, destaca-se que ndo ha Obice em relagdo a utilizacdo do laudo
grafotécnico produzido no Inquérito, eis que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, “pericias e
documentos sdo provas que ndo necessitam ser repetidas no curso da acdo penal, podendo
ser validamente utilizadas para a definicdo da culpa penal sem violagdo do art. 155 do Cddigo
de Processo Penal’ (STJ AgRg no REsp 1522716/SE, rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, 62
T.,j. em 20/03/2018).

Em relacdo a materialidade, o laudo grafotécnico aponta que:

Com base no Manual de Procedimentos Periciais — Documentoscopia —
Elaboracédo de Laudos de Exames Grafoscopicos — 32 Edicdo, as divergéncias
apontam para concluséo de nivel IV: As evidéncias suportam moderadamente

a hipétese de que a assinatura questionada lancada no “EXTRATO DA
PRESTACAO DE CONTAS FINAL” da Justica Eleitoral, campo destinado a
assinatura de FRANCISCO DE ASSIS DUTRA (Tesoureiro) (Figura 2 —fl. 8), ndo
foi produzida pelo mesmo punho escritor colhida no AUTO DE COLHEITA DE
MATERIAL GRAFICO de FRANCISCO DE ASSIS DUTRA (Figura 1 — fls. 36/40).
Desta forma, o resultado do confronto entre a assinatura questionada e a
assinatura constantes do respectivo AUTO DE COLHEITA DE MATERIAL
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GRAFICO de FRANCISCO DE ASSIS DUTRA ¢ indicacdo negativa de
autenticidade, conforme detalhado no Item Il — EXAMES. (sem destaque no
original)

Por sua vez, no tocante a possivel falsificacdo da assinatura de FRANCISCo pelo
recorrente ADALBERTO no extrato da Prestacdo de Contas, o laudo grafotécnico indica que:

Com base no Manual de Procedimentos Periciais — Documentoscopia —
Elaboragdo de Laudos de Exames Grafoscépicos — 32 Edigao, as convergéncias
apontam para conclusdo de nivel Il: As evidéncias suportam moderadamente

a hipétese de que a assinatura questionada lancada no “EXTRATO DA
PRESTACAO DE CONTAS FINAL” da Justica Eleitoral, campo destinado a
assinatura de ADALBERTO VEIGA FERREIRA (Contabilista)(Figura 2 — fl. 8), foi
produzida pelo mesmo punho escritor colhida no AUTO DE COLHEITA DE
MATERIAL GRAFICO de ADALBERTO VEIGA FERREIRA (Figura 1 — fls. 53/57)
(Tabela 1); e, suportam moderadamente a hip6tese de que a assinatura
questionada lancada no “EXTRATO DA PRESTACAO DE CONTAS FINAL” da
Justica Eleitoral, campo destinado a assinatura de FRANCISCO DE ASSIS
DUTRA (Tesoureiro) (Figura 2 — fl. 8), foi produzida pelo mesmo punho escritor
colhida no AUTO DE COLHEITA DE MATERIAL GRAFICO de ADALBERTO
VEIGA FERREIRA (Figura 1 — fls. 53/57) (Tabela 2). Desta forma, o resultado do
confronto entre as assinaturas questionadas e 0s escritos constantes do
respectivo AUTO DE COLHEITA DE MATERIAL GRAFICO de ADALBERTO
VEIGA FERREIRA séo indicac¢des positivas de autenticidade, conforme consta
no item Il - EXAMES. (sem destaque no original)

Dessa forma, de acordo com a escala apresentada pelo perito (id. 42899945),
para um nivel de certeza da falsificagdo, a conclusdo deveria indicar que as evidéncias
apontam fortemente e ndo apenas moderadamente que assinatura de FRANCISCO DE ASSIS
DUTRA néo foi por ele produzida, bem como que foi produzida por ADALBERTO VEIGA
FERREIRA, deixando duvida razoavel a respeito da ocorréncia do crime.

Além disso, o laudo, nao foi confirmado por outras provas irrefutaveis na esfera
judicial, sendo, portanto, prova isolada, ou seja, ndo corroborada por outros elementos aptos a
ensejar uma sentenca condenatoria.

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL, ndo obstante tenha trazido indicios de
provas por ocasiao da dendncia, durante a instru¢do probatoria, ndo logrou éxito em comprovar
a intencdo dolosa de ADALBERTO VEIGA FERREIRA de falsificar a assinatura de
FRANCISCO no extrato da prestacdo de contas.

Em juizo nédo foi produzida nenhuma prova que corrobore os fatos descritos na
denuncia, porquanto no interrogatério o réu negou os fatos, a testemunha ANTERO FERREIRA
CORREA afirmou que é pai do acusado, conheceu o FRANCISCO e acredita que
ADALBERTO néo falsificou a assinatura e a testemunha BENEDITO apenas se limitou a dizer
gue conhece o acusado e que nada sabe que o desabone.
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Nesses termos, ha duvida razoavel quanto a materialidade e autoria do delito, que
s6 pode beneficiar o réu, jamais prejudicé-lo.

A respeito dos elementos de conviccdo necessarios a condenacdo do réu em
Acéo Penal, eis um trecho do voto proferido pelo e. Min. Celso de Melo no julgamento da AP n°
858:

A condenacg&o do réu pela pratica de qualquer delito — até mesmo pela pratica de
uma simples contravengdo penal — somente se justificara quando existentes, no
processo, e sempre colhidos sob a égide do postulado constitucional do
contraditdrio, elementos de convicgdo que, projetando-se “beyond all reasonable
doubt” (além, portanto, de qualquer duvida razoavel), veiculem dados
consistentes que possam legitimar a prolacdo de um decreto condenatdrio pelo
Poder Judiciério.

(AP 858, rel. Min. GILMAR MENDES, 22 T., j. em 26/08/2014)

Assim, remanescendo duvida razoavel acerca da materialidade e autoria do crime
previsto no art. 348 do CE, a obstar a formacdo de um juizo condenatério seguro, é imperiosa a
absolvicdo do recorrente, por for¢ca da presungdo de ndo culpabilidade que grassa em seu
favor.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, voto por conhecer e dar provimento ao Recurso Criminal,
para absolver o réu ADALBERTO VEIGA FERREIRA do crime tipificado no art. 348 do Caddigo
Eleitoral, com fulcro no art. 386, VII do Cédigo de Processo Penal.

ROBERTO RIBAS TAVARNARO- relator

EXTRATO DA ATA

RECURSO CRIMINAL ELEITORAL (14209) N° 0600762-70.2020.6.16.0079 - Conselheiro Mairinck -
PARANA - RELATOR: DR. ROBERTO RIBAS TAVARNARO - REVISOR: DR RODRIGO OTAVIO
RODRIGUES GOMES DO AMARAL - RECORRENTE: ADALBERTO VEIGA FERREIRA -
Advogados do(a) RECORRENTE: MARCELO MARTINEZ DIB - PR71869-A, VAGNER BATISTA
ALVES - PR72618-A - RECORRIDO: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DO PARANA

DECISAO

Num. 42996553 - Pag. 12




A unanimidade de votos, a Corte conheceu do recurso, e, no mérito, deu-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator.

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador Wellington Emanuel Coimbra de Moura.
Participaram do julgamento os Eminentes Julgadores: Desembargador Fernando Wolff
Bodziak, Roberto Ribas Tavarnaro, Rodrigo Otavio Rodrigues Gomes do Amaral, Carlos
Mauricio Ferreira, substituto em exercicio, Desembargadora Federal Claudia Cristina Cristofani
e Thiago Paiva dos Santos. Presente a Procuradora Regional Eleitoral, substituta em exercicio,
Eloisa Helena Machado.

SESSAO DE 04.07.2022.
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