Tribunal Regional Eleitoral do Paran&a
PJe - Processo Judicial Eletrénico

09/11/2020
NUmero: 0600172-76.2020.6.16.0117

Classe: RECURSO ELEITORAL

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Dr. Rogério de Assis

Ultima distribuic&o : 17/10/2020

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600172-76.2020.6.16.0117

Assuntos: Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral -
Internet, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Redes Sociais

Objeto do processo: Da deciséo proferida nos autos de Representacéo n® 0600172-76.2020.6.16.0117,
gue julgou improcedente o pedido da presente representacdo, em razdo da auséncia de exigéncia
legal de cadastramento de rede social de pessoa fisica (natural) do Representado, nos termos do
art. 8 1°, art. 57-B, da Lei n© 9.504/1997 e art. 28, IV, da Resolucdo TSE n° 23.610/2019, sob a égide
do "Principio da Intervencdo Minima da Justica Eleitoral", esculpido no art. 38, da Resolucao n°
23.610/2019. (Representacéo por propaganda eleitoral irregular com pedido liminar ajuizada pela
Coligacéo "Coragem Para Mudar" e Partido Socialista Brasileiro -PSB em face de Decio Jardim com
fulcro no art. 243 do Cdadigo Eleitoral, art.57-C e 96 da Lei 9.504/97 e art. 27 e seguintes da
Resolucdo TSE 23.610/19, alegando, em sintese, que a Coligagcao representante tomou
conhecimento de que o perfil darede social Instagram "@decio_e_bilu2020", tem sido utilizada
como perfil oficial do candidato Décio, veiculando contetddo de propaganda eleitoral. Contudo,
observa-se que nao haregistro desse perfil na Justica Eleitoral, o que é absolutamente irregular,
visto tratar-se de sitio eletrénico pessoal. Como dito, referida pagina néo registrada vem realizando
diversas publicacBGes para divulgar a propaganda eleitoral do candidato, o que é vedado na
legislacdo, a medida que essa pratica somente é permitida na pagina do candidato, partido politico
ou coligacdo que tenha sido informada em seu registro na Justica Eleitoral. Ainda, importante
observar o registro de candidatura de Decio Jardim perante a Justica Eleitoral, bem como a
pesquisa via Divulgacand demonstrando que o Representado ndo informou na aba "Sites" os perfis
oficiais utilizados por ele. Portanto, o Representado empreendeu propaganda irregular, em violacéo
ao disposto na Lei das Elei¢cGes e em resolucdo do egrégio Tribunal Superior Eleitoral. A foto
divulgada em pagina nao registrada perante a Justica Eleitoral contém as seguintes informacdes:
"Sou Decio 55 Bilu vice", "Xambré 2020 55 psd"). RE3

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipac&o de tutela? NAO
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JUSTICA ELEITORAL

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracédo opostos contra acorddo proferido por
este e. Regional Eleitoral, que reconheceu como irregular a propaganda divulgada em
rede social, cujo endereco eletrénico néo foi previamente informado a Justica Eleitoral.

Em sintese, alegou que o acordao exarado por esta Corte conta com
obscuridade, visto que ndo adentrou na tese defendida pelo embargante, qual seja,
diferenciacéo entre rede social e sitio eletronico de candidato ou partido.

Relata que o Relator discordou da decisdo do juizo de 1° grau, sem
fundamentar sua discordancia.

Por fim solicita esclarecimento no que se refere a auséncia de necessidade
de comunicacao, a esta especializada, do uso de endereco eletrdnico, quando se tratar
de iniciativa de pessoa natural.

Compulsando os autos, verifiquei que o acérdao foi publicado na sesséo do
dia 28/10/2020 e o recurso interposto somente em 30/10/2020.

Instado a se manifestar acerca de eventual intempestividade, o Recorrente
alega dificuldades de acesso ao Sistema PJE. Por fim sustenta que “[...] o prazo para
interposicdo de Embargos Declaratorios previsto no § 1° do art. 275 do Codigo Eleitoral,
gue é de trés dias, prevalece sobre o prazo previsto no art. 96, § 8°, da Lei 9.504/97,
gue é de 24 horas.”

O Recorrido alega que os presentes aclaratérios ndo devem ser
reconhecidos, visto que foram apresentados fora do prazo legal.

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

DECIDO
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Antes de afirmar o conhecimento dos aclaratorios é necessario enfrentar a
preliminar de intempestividade do recurso.

Sobre o tema, 0 8§ 7° artigo 24 da Resolugdo TSE n° 23.608/2019 dispde
que:

Art. 24. [..]

§ 7° Os embargos de declaracdo serdo opostos no prazo de 1 (um) dia, nos autos da
representacdo, no PJe, com indicacdo do erro, obscuridade, contradicdo ou omissé&o,
facultado o oferecimento de contrarrazbes em igual prazo.

Ja o Regimento Interno do Tribunal Regional Eleitoral assevera que:

Art. 31. O Relator podera, monocraticamente:

I-[.]

V - decidir sobre:

a) pedidos manifestamente intempestivos, incabiveis ou prejudicados;

As representacdes de propaganda irregular seguem as regras descritas no

§ 8° do art. 96 da Lei n° 9.504/971, ou seja, ha um rito especial que deve ser observado
guanto ao prazo de interposi¢cao de Recurso Eleitoral e Embargos de Declaragéo, qual
seja um (1) dia.

Nesse contexto, aclaratérios fundados em suposta contradigéo,

apresentados no prazo do § 1°, do art. 275 do Cddigo Eleitoral? sdo0 manifestamente
descabidos, uma vez que, referido dispositivo trata de recursos para o qual ndo exista
previsdo de prazo proprio, 0 que ndo € o caso dos embargos de declaracao.

Sobre o tema, cito precedente desta Corte:

EMENTA. RECURSO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA. RITO DO ART. 96 DA LEI N°
9.504/97. PRAZO DE 24 HORAS DA PUBLICACAO DO ACORDAO EM SESSAO.
INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS NAO CONHECIDOS.

1.0 prazo para oposicdo de embargos contra acorddo que aprecia recurso contra
decisdo de juiz eleitoral, em representacdo fundada no art. 96 da Lei n. 9.504/97, € de
vinte e quatro horas, nos termos do § 8° do citado dispositivo.

2.Tendo sido publicada a decisdo no dia 05.09.2016, o prazo para embargar encerrou-se
na ultima hora do expediente do dia 06.09.2016.

3.Embargos de declaracdo ndo conhecidos.
(RECURSO ELEITORAL n 9950, ACORDAO n 51078 de 14/09/2016, Relator(agwe)

PAULO AFONSO DA MOTTA RIBEIRO, Publicagcdo: PSESS - Publicado em Sess§o,
Data 14/09/2016 )
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Pois bem, compulsando os autos infere-se que a Intimacao do Acérdéao foi
publicado em sesséo do dia 28/10/2020.

O prazo de 1 (um) dia para a apresentacao do recurso, conforme previsao
§ 79 do art. 24, da Resolugdo 23.608/2019, se esvaiu no dia 29/10/2020, sendo os
embargos protocolados somente no dia 30/10/2020.

Ultrapassado o prazo legal para a apresentacdo do recurso deve ser
acolhida a preliminar de intempestividade.

N&o prospera também, a alegacdo de que dificuldades de acesso ao
sistema PJE, visto que em consulta realizada ao site
http://inter03.tse.jus.br/indisponibilidade-pje/paginas/verificarindisponibilidade/consulta.fac
, hdo foram encontrados registros de travamento ou indisponibilidade do sistema para
os dias 28 e 29/10.

Feitas estas consideracdes, concluo, portanto, que nao existem
justificativas ou razbGes para afastar a intempestividade dos aclaratorios, sendo
inevitavel a conclusdo pelo seu ndo conhecimento.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, decido no sentido de ndo conhecer dos embargos
manejados ante a sua intempestividade, em vista do disposto no 8§ 7°, artigo 24 da
Resolucdo TSE n° 23.608/2019 e do artigo 31, inciso 1V, alinea ‘a’ do Regimento
Interno deste Tribunal Regional Eleitoral do Parana.

Curitiba, datado e assinado digitalmente.

ROGERIO DE ASSIS - Relator

1 - Art. 96. Salvo disposicbes especificas em contrario desta Lei, as reclamag¢bes ou
representacgbes relativas ao seu descumprimento podem ser feitas por qualquer partido
politico, coligacdo ou candidato e devem dirigir-se:

| - aos Juizes Eleitorais, nas eleicées municipais;

Il - aos Tribunais Regionais Eleitorais, nas eleicoes federais, estaduais e distritais;
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Il - ao Tribunal Superior Eleitoral, na eleicdo presidencial.

[.]

§ 8° Quando cabivel recurso contra a decisdo, este devera ser apresentado no prazo de
vinte e quatro horas da publicacdo da decisdo em cartorio ou sessdo, assegurado ao
recorrido o oferecimento de contra-razées, em igual prazo, a contar da sua notificac&o.

2- Art. 275. S&o admissiveis embargos de declaracdo nas hipdéteses previstas no Codigo
de Processo Civil.

§ 1° Os embargos de declaragcdo serdo opostos no prazo de 3 (trés) dias, contado da data
de publicacdo da decisdo embargada, em peticdo dirigida ao juiz ou relator, com a
indicagdo do ponto que lhes deu causa.
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