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Orgao julgador: Relatoria Dr. Rogério de Assis

Ultima distribuic&o : 28/10/2020

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600328-26.2020.6.16.0065

Assuntos: Direito de Resposta, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral, Propaganda Politica -
Propaganda Eleitoral - Internet, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Redes Sociais

Objeto do processo: Da deciséo proferida nos autos de Representac&o n°® 0600328-26.2020.6.16.0065
gue arrimado no artigo 10, § 2°, no artigo 27, § 1°, e no artigo 38, da Resolug¢éo n° 23.610/2019, do
Egrégio Tribunal Superior Eleitoral, bem como no artigo 57-D, da Lei n® 9.504/97, no artigo 487,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil, e no parecer Ministerial lancado nos autos, julgou
improcedente a vertente Representagcdo promovida por Walter Tenan contra Benedito Silva Junior.
(Representacéo Eleitoral com Pedido Liminar aforada por Walter Tenan, candidato ao cargo de
prefeito deste Municipio de Porecatu nas eleicdes de 2020, contra Benedito Silva Junior vez que o
Representado a todo momento busca denegrir aimagem do Representante, além de tentar
influenciar indevidamente o pleito mediante inser¢céo de noticias falsas e fraudulentas, visando
dolosamente destrocar a honra do Candidato Walter Tenan a Prefeito do Municipio de Porecatu/PR,
conforme postagens/situacfes extraidas do perfil do Representado junto a rede social Facebook:
01 -: "[...] jAse passou inumeros ladrdes em Porecatu [...] pelas evidéncias vejo que pessoas do
mal (W.T), querem tomar a prefeitura para fazer cambalachos e restaurar neg6cios da familia [...]";
02 - "é assim vao se decidindo questdes politicas, nos goles [...] e [...] depois querem que Porecatu
de certo [...].", também expbés IMAGEM do Representante nas redes sociais..."; 03 -"Deus me livre,
se 0 Tenan, voltar", e "Salve-se quem puder."..."; 04 - "se querem esse tipo como Prefeito?"..."; 05 -
Na legenda do video publicado: "[...] A esqueci de mencionar no video, que o senhor tem eventuais
contas irregulares julgadas no TCE/PR [...]." No video afirmou que Walter Tenan (ex-prefeito da
Comarca de Porecatu/PR) "[...] em uma das suas elei¢des, ja foi preso com cargaroubada, olha o
exemplo de politico [...]". O Representado ainda afirma em continuac¢éo do video que tudo alega
estar "[...] provado e documentado, jamais votaria em politico como o senhor Walter Tenan e que
esse tipo de politico ndo pode estar dentro de uma Prefeitura, porque politico sério e que saiba
administrar bem a maquina publica, ndo recebe iniUmeros processos nas costas [...]"...".; 06 - "[...]
Vocé tem coragem de votar num cara com uma ficha criminosa dessa? 55 pagina de antecedentes
criminais.... nossa mais parece uma faculdade do crime [...]"..."; 07 - "...No dia 30 de setembro de
2020 fez uma nova publicacdo (...) o Representado imputa ao Representante fatos totalmente falsos
e com o objetivo maior de denegrir a imagem de Walter Tenan, inclusive com atribui¢cdo de crimes.
Nota-se que o Representado deturpa totalmente os fatos, alegando que Walter Tenan desviou
dinheiro na construcéo de casas populares e que ainda depositava recurso na conta de Viviane
Tenan (esposa do Representante)...".); recurso com pedido de tutela de urgéncia. RE3

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO



Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

ELEICAO 2020 WALTER TENAN PREFEITO (RECORRENTE) [RONALDO DE ALMEIDA BARRETOS (ADVOGADO)
JONATAS CESAR DIAS (ADVOGADO)

WALTER TENAN (RECORRENTE) RONALDO DE ALMEIDA BARRETOS (ADVOGADO)
JONATAS CESAR DIAS (ADVOGADO)
BENEDITO SILVA JUNIOR (RECORRIDO) BRUNO HENRIQUE GARCIA FABIANI (ADVOGADO)
Procurador Regional Eleitorall (FISCAL DA LEI)
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

0600328-26.2020.6.16.0065
RECORRENTE: ELEICAO 2020 WALTER TENAN PREFEITO, WALTER TENAN

Advogados do(a) RECORRENTE: RONALDO DE ALMEIDA BARRETOS - PR0103703,
JONATAS CESAR DIAS - PR0047641
Advogados do(a) RECORRENTE: RONALDO DE ALMEIDA BARRETOS - PR0103703,
JONATAS CESAR DIAS - PR0047641

RECORRIDO: BENEDITO SILVA JUNIOR
Advogado do(a) RECORRIDO: BRUNO HENRIQUE GARCIA FABIANI - PR83361

Relator: ROGERIO DE ASSIS

Trata-se de recurso eleitoral manejado por Walter Tenan contra sentenca
proferida pelo Juizo da 652 Zona Eleitoral, de Porecatu, que julgou improcedente
representacao para concessao de direito de resposta contra Benedito Silva Junior.

O magistrado de 1° grau entendeu, apés detida analise, ndo restar configurado
nos autos a existéncia de afirmacéo caluniosa, difamatodria, injuriosa ou sabidamente inveridica
e sim apenas criticas no perfil da rede social e a propagacao de informagdes e noticias que
podem ser acessadas por qualquer interessado (ID 14770566).

Em suas razdes recursais (ID 14770916), o recorrente alegou que em diversas
postagens compreendidas entre 02 de junho de 2020 e 30 de setembro de 2020 teve sua
imagem de homem publico denegrida na pagina do Facebook do recorrido, requerendo a
reforma da sentenca para que fossem reconhecidos os ilicitos eleitorais e concedido o direito
de resposta, bem como para que as referidas publicacfes fossem excluidas e que houvesse
determinacdo para proibicdo de novas publicacbes, sob pena de multa, bem como a
condenacao ao pagamento de multa pelas postagens ja realizadas e condenacao pela pratica
de crimes eleitorais.

O recorrido apresentou contrarrazdes alegando, preliminarmente, que o direito de
resposta nao pode ser cumulado com os demais pedidos, em face do disposto no art. 4° da
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Resolugdo do TSE n° 23.608/2019, pugnando ainda pelo desprovimento do recurso (ID
14771616).

O pedido de antecipagédo de tutela recursal foi indeferido por este Relator, ante a
inexisténcia de comprovacao dos pressupostos para concessao da medida (ID 14891966).

A Procuradoria Regional Eleitoral apresentou parecer pelo conhecimento e
desprovimento do recurso (ID 15496766).

Na sequéncia, o Recorrente foi intimado para se manifestar quanto a preliminar
aventada pelo Recorrido e eventual ndo conhecimento do recurso quanto a aplicacdo de multa
por propaganda irregular, bem como em relagédo ao pedido de condenagédo por crime eleitoral.

A Procuradoria Regional Eleitoral apresentou novo parecer (ID 16990966) e o
Recorrente requereu a homologacao de pedido de desisténcia com extingdo do processo, com
fulcro no art. 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil (ID 16996116).

O Recorrido apresentou peticdo relatando que ja houve citacdo valida com
apresentacdo de defesa e apresentacdo de recurso, ndo possuindo interesse no julgamento
sem resolucdo do mérito, requerendo ainda a aplicacao de litigancia de ma-fé e remessa a
Ordem dos Advogados para apuracao de inépcia funcional (ID17150966).

Devidamente intimado se persistente o interesse recursal, bem como quanto a
alegacéo de litigancia de ma-fé, o Recorrente reiterou pedido de homologacéo de desisténcia,
bem como sustentou que ndo houve ajuizamento de lide temeraria ou ma-fé da parte e seus
advogados (ID 17836666).

Por fim, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo reconhecimento da
litigancia de ma-fé, com fulcro no art. 80, inciso VI do CPC (ID 17838766).

Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Decido.

DECISAO

No presente caso, 0 Recorrente manifestou-se quanto & auséncia de interesse
recursal, requerendo a desisténcia (ID 17836666).

Inicialmente, aponto que o subscritor do presente pedido estd devidamente
habilitado e conta com poderes para desistir perante este Egrégio Tribunal, conforme
procuragéo acostada aos autos (ID n° 14768666).

Por se tratar de recurso, ndo ha que se falar em necessidade de anuéncia da
parte adversa, conforme disposto no art. 998 do Cédigo de Processo Civill, portanto, cabivel a
homologacgéo de desisténcia recursal.
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Quanto aos pedidos de condenacao em litigancia de ma-fé e remessa a Ordem
dos Advogados para apuracao de inépcia funcional, estas ndo merecem prosperar.

Isso porque é nitida a animosidade entre o entdo candidato Walter Tenan e o
eleitor Benedito Silva Junior, contudo, entendo que o ajuizamento da presente representacao
para concessao de direito de resposta ndo se mostrou temeraria, até porque, como bem
pontuado pela D. Procuradoria Regional Eleitoral, os casos que envolvem ofensa a honra
possuem interpretacdo cercada de subjetividade, sendo que o ajuizamento de outras
demandas nas searas civel e penal e ndo de outras demandas na esfera eleitoral de autoria do
Recorrente, conforme consulta ao PJE de 1° grau, afastam igualmente qualquer abuso do
direito de ajuizamento de representacao eleitoral.

Assim, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, com fulcro no art. 998 do CPCl e
art. 30, inciso VII12 e art. 31, inciso 113, ambos do Regimento Interno do TRE-PR.

Publique-se. Intimem-se.

Autorizo a Sr2. Secretaria Judiciaria a assinar os expedientes necessarios ao
cumprimento desta deciséo.

Curitiba, datado e assinado digitalmente.

ROGERIO DE ASSIS

Relator

1« Art. 998. O recorrente podera, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes,
desistir do recurso.”

2« Art. 30. O Relator terd as atribuicdes que a legislagdo processual confere aos Juizes singulares e aos
Relatores nos Tribunais, cabendo-lhe, em especial:

VIII - homologar as desisténcias, ainda que 0 processo se encontre em pauta para julgamento” .

3 Art. 31. O Relator poderd, monocraticamente: [...]

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os
fundamentos da deciséo recorrida; [ ...]
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