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Objeto do processo: Mandado de Seguranca Civel n° 0600463-39.2020.6.16.0000 impetrado por
Wilson Ubiratan Fernandes em face do Juizo da 0502 Zona Eleitoral de Araucaria/PR, alegando que
€ candidato ao cargo de Vereador, no Municipio de Araucaria/Pr e que néo foi permitido emitir a
certiddo de quitacéo eleitoral, tendo em vista que nos autos de Prestacdo de Contas n° 0602730-
52.2018.6.16.0000, referente as Elei¢cdes 2018, na qual concorreu ao cargo de Deputado Federal, as
contas foram julgadas ndo prestadas, nos termos do v. Acérdao n° 54.874, integrado pelo v.
Acdérdédo n°55.028, que conheceu e deu parcial provimento aos embargos, apenas para suprir
omissdo, sem a atribuicdo de efeitos infringentes. Ressalta que ainda esta pendente de julgamento
o recurso no Tribunal Superior Eleitoral. (Requer a concessao da certiddo de quitacao eleitoral ao
candidato ora impetrante, para que seu direito seja assegurado; Ref. Registro de Candidatura n®
0600249-92.2020.6.16.0050).
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Justica gratuita? NAO
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

0600463-39.2020.6.16.0000
IMPETRANTE: WILSON UBIRATAN FERNANDES
dvogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DA COSTA GASPAR - PR0095051
IMPETRADO: JUiZO DA 0502 ZONA ELEITORAL DE ARAUCARIA PR
ELATOR: THIAGO PAIVA DOS SANTOS

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por WILSON UBIRATAN
FERNANDES face a deciséo do juizo da 502 Zona Eleitoral.

Afirma, em sintese, que foi candidato ao cargo de deputado em 2018, requereu
seu registro de candidatura ao cargo de Vereador no pleito atual, entretanto, ndo pdde emitir
certidao de quitacdo eleitoral sob o fundamento de que suas contas foram julgadas como nao
prestadas. Pontua que referida decisdo ainda néo transitou em julgado, uma vez que pendente
0 julgamento de Recurso interposto junto ao TSE.

Por meio de despacho, foi a parte autora intimada para colacionar aos autos “a
decisdo que apontou como obstativa de seu suposto direito liquido e certo e demais
documentos a sustentar suas alegacgdes”.

Em seguida, o impetrante juntou aos autos copia do processo de prestacédo de
contas e a certiddo que comprova a irregularidade na prestacao.

FUNDAMENTACAO

O mandado de seguranca presta-se a tutela de direito individual, coletivo ou
difuso, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, ameacado ou lesado por ato ilegal
ou abusivo de autoridade. Apenas estes sao 0s requisitos constitucionais para obter-se a
ordem de seguranca (artigo 5°, inciso LXIX, da Constituicdo Federal).
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Nessa linha, 0 mandamus devera ter por objeto a correcdo de ato ou omissao
decorrente de ilegalidade ou abuso de poder praticado por autoridade publica ou agente
equiparado.

A Lei n® 12.016/2009, que traz a disciplina infraconstitucional do writ, estabelece
algumas restricdes para 0 seu manejo:

Art. 5° Nao se conceder& mandado de seguranca quando se tratar:
| — de ato do qual caiba recurso administrativo com efeito suspensivo, independentemente de
c a u ¢ a o ;

Il — de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo;
Il — de decisao judicial transitada em julgado.

Na espécie, o ato apontado como coator vem a ser a suposta negativa de
emissado da certiddo de quitacao eleitoral.

Ocorre que o impetrante ndo demonstra que essa negativa ocorreu; ao reves,
juntou aos autos a certiddo de quitacdo eleitoral (id. 11761916), na qual consta que ndo esta
guite em razéo de irregularidade na prestacdo de contas.

A certidao foi firmada por servidora requisitada, ndo constando que seu contetdo
tenha sido impugnado junto ao juizo daquela zona eleitoral.

N&o ha, também, indicativo de que tenha peticionado junto aquele juizo e, muito
menos, que eventual pedido tenha sido indeferido.

Ainda, o impetrante ndo cuidou de trazer aos autos elementos para que se
identifique a origem dessa irregularidade, sequer uma certiddo circunstanciada, limitando-se a
afirmar que seria relativa ao julgamento das suas contas das eleicdbes 2018 como néo
prestadas.

Todavia, mesmo que houvesse uma decisdo da autoridade apontada como
coatora indeferindo a emissao de uma certiddo de quitacdo eleitoral nos moldes pretendidos e
partindo-se da premissa - ndo comprovada nestes autos pelo impetrante - de que a Unica
restricdo que possui € relativa as eleicdes 2018, mesmo assim a pretensdo nao seria passivel
de deferimento.

O impetrante pretende a expedicdo de certiddo de quitacdo eleitoral na qual
conste estar quite. Entretanto, conforme a Resolu¢do-TSE n. 23.553/2017:

Art. 83. A decisdo que julgar as contas eleitorais como ndo prestadas acarreta:
| — ao candidato, o impedimento de obter a certiddo de quitacdo eleitoral até o final da

legislatura, persistindo os efeitos da restricdo apés esse periodo até a efetiva apresentagao
das contas.

Essa disposicdo encontra-se em consonancia com o disposto no artigo 11, § 7°,
da Lei n° 9.504/97, in verbis:
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Art. 11. Os partidos e coligagfes solicitardo a Justica Eleitoral o registro de seus candidatos
até as dezenove horas do dia 15 de agosto do ano em que se realizarem as elei¢ées.
(Redacao dada pela Lei ne 13.165, de 2015)
§ 1° O pedido de registro deve ser instruido com os seguintes documentos:
c - - )

A - certidao de guitacédo eleitoral;
«c - - )

§ 7° A certiddo de quitac&o eleitoral abrangera exclusivamente a plenitude do gozo dos
direitos politicos, o regular exercicio do voto, o atendimento a convocacgfes da Justica
Eleitoral para auxiliar os trabalhos relativos ao pleito, a inexisténcia de multas aplicadas, em
carater definitivo, pela Justica Eleitoral e ndo remitidas, e a apresentacdo de contas de
campanha eleitoral. (Incluido pela Lei n° 12.034, de 2009)

Conforme consta nos autos originais de n. 0602730-52.2018.6.16.0000 (integra
no id. 11761866), as contas do entdo candidato ao cargo de deputado estadual WILSON
UBIRATAN FERNANDES foram julgadas como n&o prestadas.

Ao recurso especial eleitoral - RESpE - interposto naqueles autos foi negado
seguimento pelo relator, ministro Sérgio Banhos, ndo sendo provido na sequéncia 0 agravo
interno (id. 11761866).

Note-se que o REspE néo é dotado de efeito suspensivo, face a expressa dic¢ao
do artigo 257 do Cadigo Eleitoral:

Art. 257. Os recursos eleitorais nao terdo efeito suspensivo.
§ 1° A execucéo de qualquer acdrddo sera feita imediatamente, através de comunicacdo por
oficio, telegrama, ou, em casos especiais, a critério do presidente do Tribunal, através de
copia do acérddo. (Redacdo dada pela Lei n° 13.165, de 2015)
§ 2° O recurso ordindrio interposto contra decisé@o proferida por juiz eleitoral ou por Tribunal
Regional Eleitoral que resulte em cassacéo de registro, afastamento do titular ou perda de
mandato eletivo sera recebido pelo Tribunal competente com efeito suspensivo. (Incluido pela
Lei n° 13.165, de 2015)
§ 3° O Tribunal daré preferéncia ao recurso sobre quaisquer outros processos, ressalvados
os de habeas corpus e de mandado de seguranca. (Incluido pela Lei n° 13.165, de 2015)
[n&o destacado no original]

Atualmente, pende de analise o Recurso Extraordinario interposto (pelo
impetrante) contra a decisdo do TSE. Ocorre que também essa espécie recursal ndo é dotada
de efeito suspensivo ex lege, demandando, para que haja a suspensdao de eficacia da decisdo
impugnada, expresso deferimento por parte do relator, como se extrai dos artigos 995 e 1.029
do CPC:

Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficicia da decisdo, salvo disposi¢éo legal ou deciséo
judicial em sentido diverso.
Paragrafo Unico. A eficacia da deciséo recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator,
se da imediata producéo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel
reparacgao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.
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Art. 1.029. O recurso extraordinério e o recurso especial, nos casos previstos na Constituicao
Federal , serdo interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido, em
peticbes distintas que conterdo:
c - - )

§ 5° O pedido de concessédo de efeito suspensivo a recurso extraordinario ou a recurso
especial podera ser formulado por requerimento dirigido:

()

Desse modo, ndo ha qualquer fato capaz de superar o julgamento das contas
como nao prestadas - decisdo esta que, embora nao transitada em julgado, esta produzindo
regularmente seus efeitos. Em outros termos, ndo houve reversédo do que fora anteriormente
decidido.

As Unicas hipoteses de expedicdo de certiddo de quitacdo eleitoral apdés o
julgamento das contas como ndo prestadas sdo as seguintes: (a) reversao do julgamento ou
(b) transcurso de tempo e efetiva apresentacdo de contas, conforme a Resolugdo-TSE n.
23.553/2017. No caso concreto, porém, ndo ha um nem outro.

Permanece vigente a deliberacao deste Tribunal, que julgou as contas como néo
prestadas. Sendo o processo originario referente as eleicbes de 2018, resta evidentemente que
ndo houve o transcurso de uma legislatura, que é de 4 (quatro) anos para 0 cargo entao
almejado.

O que se observa é que o impetrante busca antecipar discusséo cujo foro préprio
€ o de eventual pedido de registro de candidatura, o que se revela inadequado.

Ato continuo, reitera-se ndo haver prova do advento de qualquer decisdo coatora
gue ensejasse 0 presente mandado de seguranca.

Isso porque inobstante o impetrante afirme, na peticdo inicial, que a impetracao
deste mandamus se deu em razdo de ato praticado pelo Juizo da 50% Zona Eleitoral, este
apenas emitiu a certiddo com fundamento nos dados contidos em sistema (art. 177 do
Provimento n. 02/2018-CRE/PR). Nao ha qualquer discricionariedade no ato, mas tdo somente
reproducédo burocratica de informagdes que constam em sistema.

N&o ha nos autos qualquer prova, sequer indiciaria, de que o impetrante tenha
formulado qualquer pedido ao Juizo daquela zona eleitoral e que tal pedido tenha sido
indeferido - ao revés, o que ha é prova exatamente do oposto: que solicitou a certiddo de
guitacdo e que esta Ihe foi entregue, com as informacdes existentes no seu cadastro eleitoral.

Por conta desse motivo, sequer esta configurado o interesse de agir. Por mais
gue o Caédigo de Processo Civil ndo faca mencao expressa ao termo “condicfes da acao”, fato
€ que permanecem, legitimidade e interesse, como obstaculos que precisam ser vencidos para
gue a parte alcance um julgamento de mérito.

No caso concreto, impetrar um mandado de seguranca sem ato coator, sem
direito liquido e certo violado, mas sim contra uma certiddo administrativa que reproduz
informacgBes do sistema - atendendo a realidade do eleitor objeto do pedido, expde a falta de
interesse de agir.
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O caso amolda-se, pois, a hipétese do art. 10, caput, da Lei 12.016/09:

Art. 10. A inicial sera desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando néo for o caso de
mandado de seguranca ou lhe faltar algum dos requisitos legais ou quando decorrido o prazo
legal para a impetracao.

Pela fundamentacdo acima elencada, é evidente ndo ser o caso de mandado de
seguranca, porque nao ha ato coator e, muito menos, direito liquido e certo.

A pretensédo do impetrante é contra legem. Ela podera ser atingida somente com
o julgamento final do Recurso Especial, caso ndo haja qualquer impugnacgéo outra, desde que
se entenda pela prestagédo das contas. Somado a isso, ndo pode este Tribunal “burlar” a ordem
legal, expedindo certiddo sem observar os requisitos minimos previstos no ordenamento.

Por esses motivos, ndo resta alternativa sendo a extincado do feito sem resolugéo
do mérito, nos moldes do art. 485, IV, do Cédigo de Processo Civil, em aplicacdo conjunta com
o art. 10 da Lei do Mandado de Seguranca.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, julgo extinto o presente feito, nos moldes do art. 31, inciso 1V,
alinea ‘a’, do Regimento Interno deste Tribunal.

Publique-se. Intime-se, desde logo ficando registrado que este feito ndo esta
sujeito ao disposto no artigo 64 da resolugcdo TSE n° 23.608/2019.

Com o transito em julgado, arquivem-se.
Curitiba, 22 de outubro de 2020.

THIAGO PAIVA DOS SANTOS
Relator
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