Tribunal Regional Eleitoral do Paran&a
PJe - Processo Judicial Eletrénico

10/11/2020
Numero: 0600675-60.2020.6.16.0000

Classe: MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Des. Fernando Quadros da Silva

Ultima distribui¢&o : 07/11/2020

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600673-90.2020.6.16.0000

Assuntos: Pesquisa Eleitoral - Registro de Pesquisa Eleitoral

Objeto do processo: Mandado de Segurancga Civel com pedido de liminar n° 0600675-
60.2020.6.16.0000 impetrado pela Tulipa Pesquisas de Mercado e Opinido Publica LTDA, em face de
ato do Juizo dal072 Zona Eleitoral de Capanema/PR, que deferiu o pedido de tutela de
urgéncia/liminar para suspender a divulgacdo da pesquisa eleitoral registrada no TSE em
01/11/2020, sob o0 n° PR-05170/2020, pela empresa Tulipa Pesquisas De Mercado e Opinido Publica
Eireli, bem como a divulgacéo dos resultados da referida pesquisa, sob pena de multa diaria fixada
em R$5.000,00 (cinco mil reais) - limitada a R$50.000,00 (cinquenta mil reais), nos autos de
Representac&o n°® 0600479-60.2020.6.16.0107, impugnacéo ao registro de pesquisa com pedido de
liminar proposta por Partido Socialista Brasileiro (PSB) - Comissao Proviséria Municipal E Partido
Social Democréatico (PSD) - Comisséao Provisoéria Municipal, em face do impetrante, alegando que a
impugnada é empresa de consultoria na area pesquisas e que, desse modo, registrou pesquisa
junto a Justica Eleitoral sob o nimero PR-05170/2020, com data de divulgacdo em 07/11/2020.
Defendeu que ndo foram observados os requisitos legais, eis que ndo houve o cumprimento dos
seguintes requisitos: auséncia de assinatura digital do estatistico responsavel e auséncia de
indicacdo minima da fonte publica de dados utilizados na elaboracdo do plano amostral, bem como
a inexisténcia de detalhamento a respeito de eventual critério de ponderacgao. (Requer: - 0
recebimento do presente mandado de seguranca com pedido liminar ordenando o devido
processamento na forma da lei, determinando a notificagcdo da autoridade impetrada e do Ministério
Publico Eleitoral; requer-se, consoante a fundamentagcéo acima, seja deferida liminarmente (art. 7°,
inci lll, Lei 12.016/2009), a suspenséo do "ato coator" perpetrado pela Exma. Juiza Eleitoral, Dra.
Moema Santana Silva, integrante do Egrégio Tribuna Regional do Parand (autoridade coatora); e no
mérito, requer seja julgado procedente o pedido, deferindo-se a seguranca pleiteada, para revogar
a deciséo liminar proferida nos autos n.0600479-60.2020.6.16.0107 que suspendeu a divulgacéo da
pesquisa eleitoral registrada no TSE pesquisa sob n. PR-05170/2020, deferindo ao impetrante sua
divulgacao).

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

AIRES BERTOLLO (INTERESSADO) TANIA MARIA FRANDOLOSO BEGROW (ADVOGADO)

TULIPA PESQUISAS DE MERCADO E OPINIAO PUBLICA TANIA MARIA FRANDOLOSO BEGROW (ADVOGADO)
EIRELI (IMPETRANTE)

JUIZO DA 1072 ZONA ELEITORAL DE CAPANEMA PR
(IMPETRADO)
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120):0600675-60.2020.6.16.0000

INTERESSADO: AIRES BERTOLLO IMPETRANTE: TULIPA PESQUISAS DE MERCADO E
OPINIAO PUBLICA EIRELI

Advogado do(a) INTERESSADO: TANIA MARIA FRANDOLOSO BEGROW - SC22353
Advogado do(a) IMPETRANTE: TANIA MARIA FRANDOLOSO BEGROW - SC22353

IMPETRADO: JUiZO DA 1072 ZONA ELEITORAL DE CAPANEMA PR
Advogado do(a) IMPETRADO:
RELATOR: FERNANDO QUADROS DA SILVA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado pela TULIPA PESQUISAS
DE MERCADO E OPINIAO PUBLICA LTDA. face a decis&o pela qual o Juizo da 1072
Zona Eleitoral de Capanema deferiu medida liminar, postulada no bojo dos autos de
representacdo n° 0600479-60.2020.6.16.0107, com vistas a impedir a divulgacédo da
pesquisa eleitoral registrada sob n° PR-05170/2020.

A liminar requerida no presente writ foi indeferida pelo magistrado de
plantdo a id. 18042166.

Assim, voltam os autos para apreciagao.

Passo a decidir, o que faco com fulcro no disposto no artigo 31 do
Regimento Interno deste Tribunal Regional Eleitoral.

O mandado de seguranca é medida que visa “proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou
com abuso do poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violacdo ou houver justo
receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais
forem as fungbes que exerga’, nos termos do artigo 1° da Lei n°® 12.016/2009.
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Os pressupostos que autorizam a concessao de medida liminar em
mandado de seguranca s&o: a relevancia dos fundamentos invocados e o risco de
ineficacia da medida se concedida somente ao final, conforme prevé o art. 7°, inciso lll,
da Lei n® 12.016/2009.

Outrossim, observo que a jurisprudéncia do c. TSE entende ser cabivel
mandado de seguranca contra atos judiciais quando nédo houver previsao de cabimento
de recurso proprio, for manifesta a ilegalidade, o abuso de poder ou o ato judicial for
teratoldgico e ndo houver decisdo transitada em julgada. Sen&o vejamos:

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA. IMPETRACAO CONTRA DECISAO
JUDICIAL. ASTREINTES. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE EXCEPCIONALIDADE.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA.

1. O mandado de seguranca em face de ato judicial somente é possivel em casos
excepcionais, observados 0s seguintes pressupostos: i) manifesta ilegalidade ou abuso
de poder; ii) auséncia de previsdo de recurso proprio; iii) inexisténcia de trdnsito em
Julgado do ato impugnado; e iv) teratologia da decisdo atacada.

(.)
Recurso a que se nega provimento

(TSE. Recurso em Mandado de Seguranca n° 16185, Acordéo, Relator(a) Min. ADMAR
GONZAGA, Publicagdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Data 18/06/2018, Pagina 70)

Neste contexto, para que seja possivel a concessédo de medida liminar é
imprescindivel, além do periculum in mora e do fumus boni iuri, que o ato judicial
impugnado se mostre ilegal, abusivo ou teratolégico.

Com essas consideracoes, passo a analise do caso concreto.

Com efeito, o perigo da demora é inerente ao dinamismo do processo
eleitoral, exigindo-se pronta resposta da Justica Eleitoral.

Por outro lado, conforme destacado pelo magistrado plantonista, néo
vislumbro, de plano, a relevancia dos fundamentos invocados, tampouco ilegalidade ou
teratologia da decisdo impugnada a ensejar a admissibilidade do presente mandamus.

Isso porque, a impetrante ndo logrou éxito em demonstrar, de plano, o
perfeito cumprimento das determinagfes legais que regem a realizacdo de pesquisas
eleitorais.

Friso que a indicacéo da fonte dos dados utilizados deve ser feita no plano
amostral apresentado a justica eleitoral em sistema proprio, sendo questionavel a
suposta complementacao posterior.
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Portanto, acertada a decisdo do juizo a quo que, utilizando de cautela,
entendeu prudente, ao menos até o julgamento de mérito, suspender a divulgacédo do
resultado, na medida em que a divulgacdo de pesquisa irregular pode causar influéncia
indevida no pleito.

Nesse contexto, ndo se constatando, de plano, a teratologia da deciséo

impugnada, € manifestamente inadmissivel a presente impetracdo de Mandado de
Segurancga, impondo-se desde logo o indeferimento da peticéo inicial.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, indefiro a peticdo inicial, com fundamento no art. 10,
caput, da Lei n® 12.016/2009, julgando extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos
termos do art. 485, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se, nos termos do artigo 64 da
Resolugédo TSE n°. 23.608.

Fernando Quadros da Silva

Relator
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