Tribunal Regional Eleitoral do Paran&a
PJe - Processo Judicial Eletrénico

05/03/2021
Numero: 0600594-39.2020.6.16.0121

Classe: RECURSO ELEITORAL

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Des. Vitor Roberto Silva

Ultima distribuic&o : 26/11/2020

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600594-39.2020.6.16.0121

Assuntos: Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral -
Bem Particular de Uso Comum

Objeto do processo: Da deciséo proferida nos autos de Representacéo n® 0600594-39.2020.6.16.0121,
gue julgou improcedente o pedido contido na representacdao inicial. (Representacéo eleitoral com
pedido liminar ajuizada pela Coligacdo Marechal Rondon Cada Vez Melhor em face de Coligacéo
Meu Voto de Fé e de Alan Rodrigo Limberger, com fulcro art. 19, caput, e § 2°, da Resolucéo
23.610/19 e art. 37, caput e § 4°, da Lei 9504/97, alegando, em sintese, que Alan Limberger gravou
um video de apoio a candidatura da majoritaria da Coligacao Requerida, dentro de umaigreja
(templo). Aduz que, ndo obstante a igreja esteja vazia, a mensagem gravada com a utilizagdo da
expressao "voto de fé", no interior de um templo religioso, caracteriza-se como ilegal, pois a
legislacéo de regéncia veda propaganda eleitoral de qualquer natureza dentro de templos
religiosos, ndo existindo especificacdo na lei sobre a necessidade de presenca de publico, pelo
contrario, alias, ja que a vedacéao € de propaganda eleitoral de qualquer natureza).RE3

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado
Marechal Rondon cada vez melhor 25-DEM / 22-PL / 70- MARCIO GUEDES BERTI (ADVOGADO)
AVANTE / 45-PSDB / 20-PSC (RECORRENTE)
ALAN RODRIGO LIMBERGER (RECORRIDO) MARCELO GUSTAVO SCHIMMEL (ADVOGADO)

CHRISTIAN GUENTHER (ADVOGADO)
MEU VOTO DE FE 23-CIDADANIA / 15-MDB (RECORRIDO) |MARCELO GUSTAVO SCHIMMEL (ADVOGADO)
CHRISTIAN GUENTHER (ADVOGADOQ)

Procurador Regional Eleitorall (FISCAL DA LEI)
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA
RECURSO ELEITORAL (11548) - Processo n® 0600594-39.2020.6.16.0121 - Marechal Candido Rondon - PARANA
[Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Bem Particular de Uso Comum]

RELATOR: VITOR ROBERTO SILVA

RECORRENTE: MARECHAL RONDON CADA VEZ MELHOR 25-DEM / 22-PL / 70-AVANTE / 45-PSDB / 20-PSC

Advogado do(a) RECORRENTE: MARCIO GUEDES BERTI - PR0037270

RECORRIDO: ALAN RODRIGO LIMBERGER, MEU VOTO DE FE 23-CIDADANIA / 15-MDB

Advogados do(a) RECORRIDO: MARCELO GUSTAVO SCHIMMEL - PR0035268A, CHRISTIAN GUENTHER -

PRO031517A
Advogados do(a) RECORRIDO: MARCELO GUSTAVO SCHIMMEL - PR0035268A, CHRISTIAN GUENTHER -

PRO031517A

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de Recurso Eleitoral interposto pela COLIGACAO “MARECHAL
RONDON CADA VEZ MELHOR” em face da sentenca do Juizo da 1212 Zona Eleitoral de
Marechal Candido Rondon/PR (ID 21039216), na representacdo movida pela recorrente em
desfavor da COLIGACAO “MEU VOTO DE FE” e ALAN RODRIGO LIMBERGER, pela qual
julgou-se improcedente a demanda, na qual se pedia a imediata retirada da propaganda
impugnada e fosse proibida nova veiculagdo, sob pena de multa.
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Em suas razdes recursais (ID 21039516), a recorrente sustenta que a) o juizo de
origem apenas replicou os argumentos tratados para indeferimento da liminar, sem considerar
gue a pratica impugnada consiste em flagrante ofensa as regras eleitorais, uma vez que templo
religioso € um bem de uso comum; b) é evidente que a producado do video configura tentativa
de persuadir os frequentadores do templo religioso a votar no candidato da Coligacao
recorrida; ¢c) em tempos de Pandemia, em que os cultos religiosos acontecem por meio de
plataformas digitais, a divulgacdo do video gravado no interior da igreja assemelha-se a
divulgacéo da propaganda eleitoral no seu interior.

Diante do exposto, requer o provimento do recurso, a fim de que se reforme a
sentenca atacada, no sentido de que se aplique a san¢ao pecunidria prevista no § 1°, do art.
19, da Resolucgéo 23.610/19 do TSE e art. 37, § 1°, da Lei 9504/97.

N&o foram apresentadas contrarrazées.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se pelo reconhecimento da perda
superveniente do objeto, uma vez que a aplicacdo de multa ocorre quando h& descumprimento
de ordem judicial, o que nao se observa no caso em tela. Ademais, ultrapassado o periodo de
propaganda eleitoral e concluidas as elei¢cdes proporcionais e majoritarias no municipio, ndo ha
mais resultado préatico na analise do recurso(ID 22119866).

E o relatorio.

Decido, o que fago monocraticamente, com fulcro no art. 31, IV, a, do Regimento
Interno deste Tribunal Regional Eleitoral.

Pretendia a recorrente, com este Recurso Eleitoral, o reexame de suposta
irregularidade de propaganda eleitoral por meio de produgéo de video em templo religioso. Em
apertada sintese, na peticao inicial foram apresentadas alega¢fes de que o candidato gravou
propaganda irregular dentro de igreja e a veiculou em rede social. Pedia-se, na origem, dessa
forma, fosse determinada a imediata retirada da propaganda impugnada e proibida nova
veiculagcdo, sob pena de multa e, ao final, julgada inteiramente procedente a representacéo,
tornando definitiva a proibicdo de veiculacdo da propaganda e aplicando-se a respectiva
sancao pecunidria aos representados.

Pelo juizo a quo foi indeferido o pedido de tutela liminar (ID 21038266), o que foi
objeto de Mandado de Seguranca, distribuido & minha relatoria, oportunidade em que deferi o
pedido de tutela liminar, para o fim de determinar que o representado retirasse o video de suas
redes sociais, bem como para que se abstivesse de veicula-lo por qualquer meio, sob pena de
multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais) (ID 21039166).

N&o consta nos autos qualquer noticia acerca de eventual descumprimento dessa
deciséo.

E, ultimados os tramites legais, sobreveio sentenca de improcedéncia do pedido,
por se entender inexistente irregularidade na propaganda, pelo que néo foi determinada sua
retirada e probicéo definitiva de veiculacao.
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Neste contexto, ndo havendo nos autos noticia de descumprimento da ordem que
ao final sequer restou confirmada, o recurso esta prejudicado, pois, ultrapassado o periodo
eleitoral, ndo ha utilidade em examinar a regularidade ou ndo de propaganda a ser inibida,
pois, conforme é sabido, a imposicdo de multa pela violacdo do Art. 37, § 4° da Lei n°
9.504/1997, somente é cabivel se ndo restaurado o bem apds a prévia notificacdo, como bem
pontua a Procuradoria Regional Eleitoral:

“(...) Ora, se a legislacdo eleitoral vincula a incidéncia da referida multa ao prévio
descumprimento de determinacao judicial que impde a obrigacao de fazer consistente na sua

remocao (e na restauracdo do bem, se for cabivel), a inexisténcia de notificacdo do
representado para tal finalidade impede o seu sancionamento.”. (ID 22119866)

Por esta razdo, com a realizacdo das eleicdes no municipio, houve a perda
superveniente do objeto da demanda, haja vista a manifesta inutilidade do provimento a ser
proferido por este Tribunal.

DISPOSITIVO

Posto isso, em razdo da perda superveniente de objeto, julgo prejudicado o
recurso, nos precisos termos do art. 932, VI, 22 figura, do Cédigo de Processo Civil.

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Curitiba, 03 de marco de 2021.

DES. VITOR ROBERTO SILVA — RELATOR
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