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Registro de Candidatura

1. Para a configuracdo da inelegibilidade prevista no artigo 12, |, “q”, da LC n2 64/90 é
necessario que ao tempo da exoneracdo o candidato esteja respondendo a processo
administrativo disciplinar stricto sensu. Interpretacao restritiva de normas que
restringem direitos fundamentais.

2. Desnecessidade de desincompatibilizacdao para concorrer ao cargo de deputada
estadual da candidata, detentora de cargo de vice-prefeita, gue comprova ndo ter
sucedido o titular dentro dos 06 meses anteriores ao pleito.

3. O Ministério Publico Eleitoral pode opinar pelo indeferimento do registro de
candidatura por falta de condicdo de elegibilidade ou existéncia de causa de
inelegibilidade, na qualidade de custos legis, sem que isso impligue na apresentacao
intempestiva de impugnacao.

4. 0O limite temporal para apreciacdo de causa superveniente que restabeleca a
capacidade eleitoral passiva do candidato é o prazo final para a diplomacao dos
eleitos.

5. O reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva com a conseguente extincao
do processo criminal afasta a condenacdo criminal e, portanto, a incidéncia de causa
de inelegibilidade.

6. Prescricdo da pretensdo executdria ndo afasta os efeitos secundarios da condenacdo
e a inelegibilidade. O marco temporal para o inicio da contagem do prazo de 08 anos
€ o0 do cumprimento da pena ou da data em gue o correu a prescricdo da pretensao
executdria.
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7. A definicdo do crime como de menor potencial ofensivo, para fins de afastamento da
inelegibilidade, leva em consideracdo a pena abstratamente prevista em lei e ndo
aquela aplicada ao caso concreto.

8. A auséncia de certiddo explicativa criminal ndo impede o deferimento do registro de
candidatura guando dos apontamentos da certiddo original é possivel constatar que
o candidato ndo responde a nenhum processo capaz de atrair a incidéncia de causa
de inelegibilidade.

9. Aanalise dos requisitos de registrabilidade é personalissima ndo se comunicando
entre os integrantes da chapa majoritdria eventuais impedimentos aplicaveis
somente a um deles. Inexisténcia de formacdo de litisconsdrcio necessario nos
processos de registro de candidatura.

10. Impossibilidade de a candidata concorrer com o nome “lzabel Bolsonaro” uma vez
gue a expressao “Bolsonaro” ndo se trata de seu sobrenome e ndo tenha
comprovado de que é conhecida por esse apelido.

11. A escolha e/ou a exclusdo de filiados de um partido como candidatos ao pleito é
matéria interna corporis da agremiacdo. Impossibilidade de atuacdo da Justica
Eleitoral.

Propaganda Eleitoral

1. Plataforma de streaming “Spotify” se amolda ao conceito de aplicacdo de internet
assemelhada atraindo a exigéncia de comunicacdo prévia a Justica Eleitoral (regra do
art. 57-B da Lei n® 9.504/97).

2. Os candidatos aos cargos proporcionais tém o direito de indicar, na divulgacdo de sua
propaganda eleitoral, os candidatos majoritarios gue apoia ou que o0 apoiam.
Desnecessidade de divulgar o nome do candidato a vice (inaplicabilidade do §42 do
art. 36 da Lei das Eleicoes).

3. A multa sancionatéria do artigo 57-D da Lei n? 9504/1997 somente se aplica nos
casos de veiculacdo de propaganda eleitoral por pessoa ndo identificada (vedacdo ao

anonimato).
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4. Nodireito de resposta, a midia da gravacdo da resposta, para fins de afericdo do tempo
pretendido e verificacdo da impossibilidade de tréplica, devera ser apresentada até o
encerramento do prazo de protocolizacdo da defesa, sob pena de indeferimento

liminar do pedido.

5. Oimpulsionamento de contelddo somente é permitido para beneficiar o candidato.

Vedacdo ao impulsionamento negativo.

Volta ao inicio
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Para a configuracao da inelegibilidade prevista no artigo 19, |, “q”, da LC n2
64/90 é necessario que ao tempo da exonerag¢ao o candidato esteja
respondendo a processo administrativo disciplinar stricto sensu.
Interpretacao restritiva de normas que restringem direitos fundamentais.

Em sessdo de julgamento de 19 de outubro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, julgou improcedente as impugnacdes e deferiu o registro de candidatura de
Deltan Martinazzo Dallagnol ao cargo de deputado federal.

No caso em analise, as impugnacdes fundaram-se principalmente no fato de o candidato ter
pedido exoneracao do cargo de Procurador da Republica quando pendia contra ele processo
administrativo junto ao Conselho Nacional do Ministério Publico além de ter suas contas
desaprovadas pelo Tribunal de Contas da Unido em razdo de ato de improbidade
administrativa.

O TRE-PR ao analisar o recurso, em relacdo a desaprovacdo das contas pelo TCU, constatou
existéncia de decisdo liminar suspendendo os efeitos do acdrdao de desaprovacao,
afastando-se, portanto, a inelegibilidade constante do artigo 19, I, “g”, da LC n2 64/90.

No tocante ao pedido de exoneragao na pendéncia de processo administrativo, verificou-se
gue no caso concreto, o candidato a época de seu afastamento, estava respondendo a
reclamacado disciplinar e ndo a processo administrativo disciplinar.

A Corte entendeu que a norma insculpida no artigo 1, I, “q” da LC n2 64/90 refere-se
exclusivamente a inelegibilidade decorrente da exoneragao na pendéncia de processo
administrativo disciplinar, ndo abarcando as outras formas de procedimento investigatorio
contra servidor, uma vez que o ordenamento juridico veda a interpretacao ampliativa de
norma de cardter restritivo.

ACORDAO N2 61.457, 19 de outubro de 2022, RCand N2 0601407-70.2022.6.16.0000, rel.
Dr. RODRIGO OTAVIO RODRIGUES GOMES DO AMARAL
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Desnecessidade de desincompatibilizagao para concorrer ao cargo de
deputada estadual da candidata, detentora de cargo de vice-prefeita, que
comprova nao ter sucedido o titular dentro dos 06 meses anteriores ao pleito.

Em sessdo de julgamento de 22 de setembro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, julgou improcedente a impugnacado e deferiu o registro de candidatura ao
cargo de deputada estadual.

O pedido de registro de candidatura foi impugnado sob o argumento de existéncia de
inelegibilidade decorrente do fato de a candidata ndo ter se afastado de cargo publico no
prazo exigido por lei.

A candidata na contestacao alegou que ocupa cargo de vice-prefeita e ndo se sujeita ao
prazo de desincompatibilizacdo ja que havia se afastado do cargo de servidora publica
estatutaria em 2020 para concorrer ao pleito municipal.

A Corte considerou no presente caso que a candidata demonstrou que foi eleita vice-
prefeita em 2020 e que obteve o afastamento do cargo publico para exercer as funcdes do
cargo para o qual foi eleita desde 19/01/2021.

Além disso, conforme declaracdo juntada aos autos, ficou comprovado que a candidata ndo
substituiu ou sucedeu o titular do cargo de chefia do executivo municipal nos 06 meses
anteriores ao pleito, enquadrando-se na regra prevista no artigo 12, §22 da LC n2 64/90.

ACORDAO N2 61.297, 22 de outubro de 2022, RCand N2 0601574-87.2022.6.16.000, rel. Dr.
THIAGO PAIVA DOS SANTOS

Clnteiro Teor @B
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O Ministério Publico Eleitoral pode opinar pelo indeferimento do registro de candidatura por
falta de condigdo de elegibilidade ou existéncia de causa de inelegibilidade, na qualidade de

custos legis, sem que isso implique na apresentacao intempestiva de impugnacao.

Em sessdo de julgamento de 27 de setembro de 2022, o Pleno, por unanimidade, indeferiu o
pedido de registro de candidatura ao cargo de deputado federal.

O registro de candidatura ndo foi impugnado no prazo legal. Contudo, o Ministério Publico
Eleitoral no momento do oferecimento de parecer, solicitou a conversao do feito em diligéncias
para que o candidato juntasse certidao explicativa de processos apontados nas certiddes
criminais apresentadas.

O candidato deixou de apresentar certidao referente a um processo de execug¢do penal que
tramitava em seu desfavor, motivo pelo qual o Ministério Publico Eleitoral opinou pelo
indeferimento de seu registro.

O candidato por fim, apresentou a certiddo faltante na qual constava informacao de extin¢ao de
punibilidade decorrente de indulto natalino. A condenacao criminal se deu pela pratica do delito
previsto no artigo 17 da Lei 7.492/1986 (crime contra o sistema financeiro nacional).

O candidato ainda alegou a preclusdo da alegacdo da causa de inelegibilidade em razao da nao
apresentacdo de Ac¢do de Impugnacdo de Registro de Candidatura.

Ao analisar o processo, o TRE-PR desconsiderou a alegacdo de preclusdo da alegacdo da causa de
inelegibilidade, pois, nos termos do entendimento ja pacificado na jurisprudéncia patria, cabe ao
juiz conhecer de oficio eventuais dbices ao deferimento do registro.

Entendeu ainda que a presente hipdtese ndo se aproxima de uma impugnacao intempestiva do
registro, mas sim de verificacdo de causa de inelegibilidade com base na documentacao cuja
apresentacdo é exigida por lei justamente para possibilitar a afericdo da incidéncia, ou ndo, de
algum empecilho a candidatura.

Assim, a cota ministerial que apontou a necessidade de apresentacao de certiddes esta fundada
no exercicio de fiscalizacao da regularidade do pedido de registro de candidatura e ndo em
impugnacao intempestiva como sustentou o candidato. A manifestacdo da Procuradoria
Regional Eleitoral pelo deferimento do registro diante da existéncia de noticia de inelegibilidade
estd dentro dos limites da competéncia do parquet, ja que a matéria, de ordem publica, é
cognoscivel de oficio.

ACORDAO N2 61.349, de 27 de setembro de 2022, RCand N2 0601013-63.2022.6.16.0000, rel.
Dr2. FLAVIA DA COSTA VIANA

Clnteiro Teor BE
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O limite temporal para aprecia¢ao de causa superveniente que restabeleca a
capacidade eleitoral passiva do candidato é o prazo final para a diplomagao
dos eleitos.

Em sessdo de julgamento de 30 de setembro de 2022, o TRE-PR, por unanimidade, acolheu
embargos de declaracdo com efeitos infringentes para o fim de julgar improcedentes as
impugnacodes e deferir o pedido de registro de candidatura ao cargo de deputado estadual.

No caso em analise o candidato teve o registro de candidatura indeferido em razdo da
incidéncia de causa de inelegibilidade decorrente de decretacdo da perda do mandado de
vereador de Curitiba por quebra de decoro parlamentar, nos termos do artigo 19, I, “b” da LC
n2 64/90.

Apds o indeferimento do registro ao cargo de deputado estadual, o candidato obteve liminar
no STF suspendendo os efeitos da Resolucdo que havia decretado a perda de seu mandato.

Ao analisar os embargos, a Corte entendeu, que embora ndo presentes os vicios previstos no
artigo 1.022 do CPC, a hipdtese seria de seu acolhimento ante a superveniéncia e fato
juridico relevante e capaz de afastar a inelegibilidade reconhecida no acérddo embargado.

Entendeu ainda ser irrelevante o fato de o deferimento da liminar ter se dado apds o prazo
de oposicao dos embargos de declaracao, na medida em que é entendimento pacifico na
jurisprudéncia patria que, em prestigio a maximizagao do direito a elegibilidade, garantia
fundamental, sdo aptas a afastar a inelegibilidade altera¢Ges faticas ou juridicas ocorridas
até o prazo para a diplomagao dos eleitos.

Por fim, reconheceu que caso a liminar seja alterada depois da manifestacao das partes ou
da apreciagdo pelo colegiado, a hipotese é de inelegibilidade superveniente, a ser alegada
por meios proprios, nos termos da Sumula TSE 47.

ACORDAO N2 61.388, de 30 de setembro de 2022, ED N2 0600914-93.2022.6.16.0000, rel.
Dr2. FLAVIA DA COSTA VIANA

(Inteiro Teor BB
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O reconhecimento da prescri¢ao da pretensao punitiva com a consequente
extingao do processo criminal afasta a condenagao criminal e, portanto, a
incidéncia de causa de inelegibilidade.

Em sessao de julgamento de 12 de setembro de 2022, o Pleno, por unanimidade, deferiu o
pedido de registro de candidatura ao cargo de deputado estadual nas eleicGes 2022.

No caso em analise a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo indeferimento do pedido
nn

ante a constatacdo da existéncia de inelegibilidade prevista no artigo 19, alinea |, alinea "e",
da LC n2 64/90.

Intimado, o candidato argumentou ter sido extinta a acdo penal pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva quanto a totalidade dos fatos constantes da certidao
criminal juntada aos autos.

A Corte Eleitoral, ao analisar o pedido, constatou que o candidato foi condenado pelo
cometimento do crime de peculato sendo que ja fora reconhecida a prescricdo da pretensao
punitiva e ja declarada a extin¢cdo da punibilidade.

Considerando que a inelegibilidade depende da existéncia de uma condenacdo criminal, o
gue nao houve no presente caso, ante o reconhecimento da prescricao da pretensao
punitiva, o pedido de registro de candidatura foi deferido.

ACORDAO N2 61.152, de 12 de setembro de 2022, RCand N2 0601163-44.2022.6.16.0000,
rel. Dr. RODRIGO OTAVIO RODRIGUES GOMES DO AMARAL

Clnteiro Teor @B
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Prescricao da pretensao executdria nao afasta os efeitos secundarios da
condenacgao e a inelegibilidade. O marco temporal para o inicio da contagem do
prazo de 08 anos é o do cumprimento da pena ou da data em que o correu a
prescricao da pretensao executoria.

Em sessdo de julgamento de 12 de setembro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, julgou procedente a impugnacdo e indeferiu o pedido de registro de candidatura
ao cargo de deputado estadual.

No caso em andlise a Procuradoria Regional Eleitoral apresentou impugnacado ao registro do
candidato, sustentando que o candidato se encontra inelegivel em razdo de condenacgao
transitada em julgado, pela pratica de crimes contra a ordem tributdria. Pontua que ndo houve o
transcurso do referido prazo, pois a data da prescricao da pretensao executdria se deu em
21/08/2019.

Intimado, o candidato argumentou que o documento apresentado pelo Ministério Publico
Eleitoral demonstra que o término da pena imposta ocorreu em 15.11.2012, ha mais de 09
(nove) anos e 9 (nove) meses e que, considerando que a legislacdo vigente prevé que sdo
inelegiveis os que forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida por érgao
judicial colegiado, desde a condenacdo até o transcurso do prazo de 8 (oito) anos apds o
cumprimento da pena, tal regra ndo alcanga sua candidatura.

A Corte Eleitoral, ao analisar o pedido, constatou que na verdade a data de 15.11.2012 esta
registrada na carta guia expedida pelo Tribunal de Justica e que se trata, na verdade de data de
previsao de término de pena e ndo a data em que efetivamente ocorreu a pena no caso
concreto.

Embora ja tenha ocorrido a extin¢do da punibilidade decorrente da prescricao da pretensao
executdria, tem-se que essa modalidade de prescricdo afasta somente as penas corporais e
pecunidrias, subsistindo os efeitos secundarios da decisdo condenatdria e a inelegibilidade,
conforme Sumula n° 59 do TSE.

Além disso, o Pleno reafirmou que o marco temporal para o inicio da contagem do prazo de 8
(oito) anos, previsto no art. 19, 1, e, da LC 64/90 é do cumprimento da pena ou da data em que
ocorreu a prescricdo da pretensao executoéria, declarando o candidato inelegivel e julgando
procedente a impugnacgao.

ACORDAO N2 61.166, de 12 de setembro de 2022, RCand N2 0601628-53.2022.6.16.0000, rel2.
Des2. CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI

(Inteiro Teor BE
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A definicao do crime como de menor potencial ofensivo, para fins de
afastamento da inelegibilidade, leva em consideragao a pena abstratamente
prevista em lei e ndo aquela aplicada ao caso concreto.

Em sessdo de julgamento de 12 de setembro de 2022, o Pleno, por unanimidade, julgou
procedente a impugnacdo e indeferiu o pedido de registro de candidatura ao cargo de
deputado federal nas eleigdes 2022.

No caso em andlise a Procuradoria Regional Eleitoral apresentou impugnagdo ao RRC, diante
da existéncia de inelegibilidade prevista no art. 12, 1, “e” da LC n2 64/1990, sob o argumento
de que o candidato se encontra inelegivel em razdo de condenacdo transitada em julgado
pela pratica do delito de furto na modalidade tentada.

O candidato alegou que se trata de um cometimento de delito de menor potencial ofensivo,
apto a afastar a inelegibilidade. Ainda, afirmou que o delito na forma tentada ndo trouxe
prejuizos para o Poder Privado ou Publico.

A Corte Eleitoral, ao analisar o pedido, entendeu que o crime de furto, ainda que na forma
tentada, é classificado como crime contra o patriménio, de forma que atrai a incidéncia da
inelegibilidade prevista no art. 19, |, alinea “e”, 2, da LC n2 64/90.

Reafirmou, ainda, o entendimento ja decidido pelo TSE de que a definicdo do crime como de
menor potencial ofensivo leva em conta a pena abstratamente prevista em lei, ndo a sua
aplicagdo concreta.

Como o crime previsto no artigo 155 do CP tem pena maxima de 04 anos, ainda que no caso
concreto tenha sido aplicada pena inferior a 02 anos, ndo se permite afastar a
inelegibilidade, indeferindo-se o registro de candidatura.

ACORDAO N2 61.170, de 12 de setembro de 2022, RCand N2 0601711-69.2022.6.16.0000,
rel. Dr. JOSE RODRIGO SADE

(Inteiro Teor BB
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A auséncia de certidao explicativa criminal ndao impede o deferimento do
registro de candidatura quando dos apontamentos da certidao original é
possivel constatar que o candidato nao responde a nenhum processo capaz
de atrair a incidéncia de causa de inelegibilidade.

Em sessdo de julgamento de 14 de setembro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, deferiu o registro de candidatura ao cargo de deputado federal.

O pedido de registro de candidatura nao veio instruido com toda a documentagao exigida
em lei e que, mesmo devidamente intimado, o candidato ndo apresentou certiddao
explicativa da Justica Estadual de Segundo Grau, uma vez que a certiddo anteriormente
juntada apontava existéncia de processos criminais contra o requerente.

Diante da omissdo, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo indeferimento do registro.

A Corte embora considere a apresentacao das certiddes de objeto e pé consistir requisito de
registrabilidade, no caso concreto verificou-se que, da andlise da certiddo emitida pelo
Tribunal de Justica do Parang, foi possivel concluir-se pela ndo incidéncia de causas de
inelegibilidade em razao dos referidos processos ali indicados.

Assim, a exigéncia de certiddes explicativas nessa situacdo consistiria em excesso de
formalismo, incompativel com o prestigio constitucional do qual goza a elegibilidade.
Portanto, comprovado o preenchimento das condicOes de elegibilidade e ndo identificada
causa de inelegibilidade, a Corte deferiu o pedido de registro de candidatura.

ACORDAO N2 61.219, 14 de setembro de 2022, RCand N2 0600748-61.2022.6.16.000, rel.
Des. FERNANDO WOLFF BODZIAK

Clnteiro Teor @B
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A analise dos requisitos de registrabilidade é personalissima nao se
comunicando entre os integrantes da chapa majoritaria eventuais
impedimentos aplicaveis somente a um deles. Inexisténcia de formagao de
litisconsorcio necessario nos processos de registro de candidatura.

Em sessdo de julgamento de 16 de setembro de 2022, o Pleno, por unanimidade, deferiu o
pedido de registro de candidatura ao cargo de suplente de senador.

O julgamento do pedido de registro de candidatura foi realizado em conjunto com os autos
referentes as candidaturas do titular e do 22 Suplente ao Senado na forma do art. 49, caput,
da Resolugdo TSE 23.609/19.

O requerente atendeu aos critérios de registrabilidade, preenchendo as condices de
elegibilidade ndo incidindo nas hipdteses de inelegibilidade legalmente previstas.

As impugnacdes ajuizadas nos autos do titular da chapa e do 22 Suplente embora possuam o
requerente no polo passivo, em litisconsércio com o titular da chapa majoritaria, ndo se
referem a defeitos em seu registro.

Ao analisar o processo, o TRE-PR, diante da Sumula 39 do Tribunal Superior Eleitoral, que
estabelece a inexisténcia de formacdo de litisconsorcio necessario em processos de registros
de candidatura, e por considerar que as condicdes de elegibilidade e as causas de
inelegibilidade possuem carater personalissimo, deferiu o pedido de registro de candidatura.

ACORDAO N2 61.255, de 16 de setembro de 2022, RCand N2 0600958-15.2022.6.16.0000,
rel. Des2. CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI

(Inteiro Teor BB
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Impossibilidade de a candidata concorrer com o nome “lzabel Bolsonaro”
uma vez que a expressao “Bolsonaro” nao se trata de seu sobrenome e nao
tenha comprovado de que é conhecida por esse apelido.

Em sessdo de julgamento de 12 de setembro de 2022, o TRE-PR, por unanimidade, deferiu o
pedido de registro de candidatura ao cargo de deputada estadual com alteracdo do nome
para a opcao apresentada de forma subsididria pela candidata.

No caso em analise a candidata peticionou informando que "utiliza o sobrenome do atual
Presidente da Republica em suas redes sociais para auxiliar o alinhamento com os
seguidores demonstrando que sua ideologia € a mesma do Presidente”, requerendo a
manutenc¢do do nome de urna como “IZABEL BOLSONAROQ”, e, subsidiariamente, em sendo
negado seu pedido, pelo nome "IZABEL".

Ao analisar o pedido, a Corte entendeu que a requerente escolheu a utilizacdo de
sobrenome em que ndo ha relacdo com seu nome civil, ja que ndo ha parentesco algum da
candidata com o atual Presidente da Republica.

Estabeleceu que a escolha vai de encontro as normas regentes, podendo causar confusdo
aos eleitores quanto a identidade da candidata, em desacordo com o disposto no art. 12 da
Lei n. 9.504/97.

Considerou que a referida norma também visa coibir manobra intencional com o intuito de
iludir o eleitor fazendo-o crer se tratar de outra pessoa. No caso, a crenga que é passada ao
eleitor é de possivel vinculo de parentesco com o entdo candidato da eleigdo majoritaria,
com a pretensdo de beneficiar-se do capital politico ja conquistado por aquele.

Dessa forma, deferiu o pedido de registro de candidatura, ja que presentes todos os
requisitos legais, determinando, todavia, a alteracao do nome de urna para “IZABEL”
conforme proépria sugestao da candidata.

ACORDAO N2 61.173, de 12 de setembro de 2022, Rcand N2 0601520-24.2022.6.16.0000,
rel. Des. FERNANDO WOLFF BODZIAK
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A escolha e/ou a exclusdo de filiados de um partido como candidatos ao
pleito é matéria interna corporis da agremiagao. Impossibilidade de atuagao
da Justica Eleitoral.

Em sessdo de julgamento de 12 de setembro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, indeferiu o registro de candidatura individual ao cargo de deputado estadual.

Trata-se de pedido de registro de candidatura individual ao cargo de deputado estadual que
apos a publicacdo do edital recebeu noticia de inelegibilidade uma vez que o requerente
teve a exclusdo de sua candidatura homologada em Ata da Convencdo da Comissao
Executiva Estadual do Partido.

Apds intimado, o candidato sustentou que no estatuto do Republicanos ndo existe qualquer
previsao de substituicdo aleatdria de candidatos, mas constam expressamente as hipdteses
para tanto.

A Procuradoria Regional Eleitoral, por sua vez, opinou pelo indeferimento do registro.

Na andlise do recurso o Pleno constatou que o DRAP foi deferido com base na Ata da
Convencdo Partidaria, na qual constou a exclusdo do requerente para concorrer ao cargo de
Deputado Estadual.

Estabeleceu, ainda, que questdes relativas a convengao partidaria e a escolha e/ou exclusdo
dos candidatos que irdo concorrer nas eleigdes sao matérias afetas ao processo principal —
DRAP — e decididas naqueles autos e atingem diretamente os registros individuais, que sao
acessorios, sendo a sua exclusdo da ata motivo suficiente para o indeferimento do presente
requerimento de registro de candidatura.

Ressaltou, por fim, que a escolha de candidatos é assunto interna corporis da agremiacao, e
considerando a impossibilidade de candidatura avulsa no sistema eleitoral brasileiro,
conforme art. 11, § 19, |, da Lei das Elei¢des, indeferiu o registro.

ACORDAO N2 61.172, 12 de setembro de 2022, RCand N2 0602089-25.2022.6.16.000, rel.
Dr. JOSE RODRIGO SADE
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Plataforma de streaming “Spotify” se amolda ao conceito de aplicagdao de
internet assemelhada atraindo a exigéncia de comunicagao prévia a Justica
Eleitoral (regra do art. 57-B da Lei n2 9.504/97).

Em sessdo de julgamento de 30 de setembro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, negou provimento ao recurso interposto mantendo-se a sentenca que julgou
procedente representagao por propaganda irregular.

No caso em analise, houve divulgacdo de conteudo eleitoral (veiculado no horario destinado
a propaganda eleitoral gratuita) via plataforma “Spotify” pelos representados, cujo endereco
eletrénico ndo foi previamente comunicado a Justica Eleitoral.

Sobreveio decisdo monocratica que julgou procedente a representacdo, para declarar a
ocorréncia da propaganda eleitoral irregular e aplicar multa aos representados no valor de
RS 5.000,00, nos termos do artigo 57-B, §52, da Lei n2 9.504/97.

Os representados recorreram da decisdo e alegaram o “Spotify” ndo é assemelhado a
nenhum blog, rede social e/ou sitio de mensagem eletronica e que ndo ha interatividade
entre os usuarios.

O TRE-PR ao analisar o recurso, trouxe o conceito de aplicacdo de internet expresso no
artigo 592, VIl da Lei n? 12.965 (“o conjunto de funcionalidades que podem ser acessadas por
meio de um terminal conectado a internet”), e considerou que a plataforma “Spotify” se
enquadra neste conceito, sendo irrelevante a existéncia ou nao de interatividade entre os
usudrios, ja que a lei ndo faz esta ressalva.

A Corte entendeu estar diante de propaganda eleitoral irregular, consistente na auséncia de
comunicagao prévia a Justica Eleitoral acerca do endereco eletronico da plataforma Spotify
utilizada em campanha, confirmando-se a sentenca que aplicou a multa prevista no artigo
57-B, § 52 da Lei 9.504/97.

ACORDAO N2 61.389, 30 de setembro de 2022, RECnoRP N2 0602403-68.2022.6.16.0000,
rel. Dr2. MELISSA DE AZEVEDO OLIVAS

Clnteiro Teor BB

Volta ao inicio


https://www.tre-pr.jus.br/jurisprudencia/informativo-tre-pr/arquivos/tre-pr-informativo_05_2022_acordao61389

TRE-PR
Informativo de Jurisprudéncia
AnoV-n°b5

Os candidatos aos cargos proporcionais tém o direito de indicar, na
divulgacao de sua propaganda eleitoral, os candidatos majoritarios que apoia
ou que o apoiam. Desnecessidade de divulgar o nome do candidato a vice
(inaplicabilidade do 8§42 do art. 36 da Lei das Elei¢des).

Em sessdo de julgamento de 10 de outubro de 2022, o TRE-PR, por maioria deu provimento
ao recurso eleitoral e julgou improcedente representacao por propaganda eleitoral irregular.

A representacdo foi proposta sob o argumento de que houve veiculacdo de propaganda
eleitoral irregular, consistente na veiculacdo de propaganda referente ao cargo de Senador
(tela de fundo) sem o nome dos suplentes que compdem a chapa, durante o horario
eleitoral gratuito em bloco reservado aos deputados estaduais, em desacordo com o que
estabelece o0 §42 do art. 36 da Lei das Elei¢des.

A sentenca julgou a representacdo parcialmente procedente por considerar que a referida
tela de FUNDO tratava-se de uma propaganda eleitoral ao candidato majoritario impondo o
cumprimento do art. 36 da Lei Eleitoral.

Ao analisar o recurso, a Corte entendeu que o §42 do art. 36 da Lei das Elei¢cdes refere-se
exclusivamente as propagandas realizadas pelos candidatos a cargo majoritario, e que no
caso sob julgamento as pecas publicitarias ndo consistiam nesta espécie de propaganda, mas
propaganda de candidatos proporcionais, sujeitando-se a outro dispositivo da mesma lei:
art. 53-A.

Considerou que por expressa previsao legal, é permitido mencionar as candidaturas
majoritarias ao fundo da propaganda relativa as elei¢Ges proporcionais, o que pode ser
operacionalizado mediante cartazes ou fotografias, ndo se obrigando a sujeitar-se as regras
que informam a propaganda dos candidatos majoritarios, razdo pela qual julgou inexistente
qualquer irregularidade na propaganda objeto dos autos.

ACORDAO N2 61.416, de 10 de outubro de 2022, RECnoRP N2 0602221-82.2022.6.16.0000,
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A multa sancionatoria do artigo 57-D da Lei n? 9504/1997 somente se aplica
nos casos de veiculagao de propaganda eleitoral por pessoa nao identificada
(vedagdao ao anonimato).

Em sessdo de julgamento de 24 de outubro de 2022, a Corte Eleitoral do Parana, por
unanimidade, deu parcial provimento ao recurso para o fim de afastar a multa eleitoral
aplicada.

Trata-se de recurso contra sentenga que julgou procedente a representac¢do ajuizada em
razdo de propaganda eleitoral irregular, consistente na divulgacdo de conteudo inveridico na
rede social “Twitter” e cominou multa de RS 10.000,00.

O recorrente alegou principalmente que as informacdes veiculadas na plataforma nao
configurariam fato sabidamente inveridico, requerendo o afastamento da multa diante da
falta de previsao legal.

A Corte ao entrar na analise das informacodes veiculadas, entendeu que houve de fato a
divulgacdo de fato inveridico, o qual ndo teve relacdo com exercicio da liberdade de
expressao ou critica eleitoral contundente, de modo que houve a caracterizacao de
irregularidade da propaganda.

Ao analisar o cabimento da multa, o TRE-PR deu razdo ao recorrente na medida em que a
pena prevista no §12 do art. 57-D da Lei n2 9.504/1997 decorre da utilizagdo do anonimato
para veiculagdo de conteudo eleitoral, assegurando, para a propaganda identificada, o
direito de resposta na forma do art. 58 do mesmo diploma, julgando a propaganda irregular,
mas afastando a imposicao da pena pecunidria.

ACORDAO N2 61.469, 24 de outubro de 2022, RECnoRP N2 0603815-34.2022.6.16.000, rel.
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No direito de resposta, a midia da grava¢ao da resposta, para fins de aferigao
do tempo pretendido e verificagdo da impossibilidade de tréplica, devera ser
apresentada até o encerramento do prazo de protocolizagao da defesa, sob
pena de indeferimento liminar do pedido.

Em sessdo de julgamento de 30 de setembro de 2022, o TRE-PR, por unanimidade, ndo
conheceu do pedido de direito de resposta.

Trata-se de Pedido de Direito de Resposta proposto em decorréncia de alegada pratica de
propaganda eleitoral irregular de contetdo ofensivo, no horario eleitoral gratuito, veiculado
pela televisdo.

Ao analisar o recurso, a Corte ressaltou que o pedido de direito de resposta deve ser
examinado segundo o rito previsto na Resolu¢do TRE-PR n2904/2022. No anexo da
Resolugao, constam os requisitos e prazos para a impetra¢do do pedido bem como a
apresentacdo da midia e degravacao.

No caso, verificou-se que a gravacdo da midia referente a resposta a ser veiculada na
televisao foi apresentada intempestivamente, uma vez que deve ser apresentado até o
encerramento do prazo de protocolizacao da defesa.

A gravacao é exigida para a afericdao do tempo pretendido, tendo em vista ser necessario o
controle da duragao da resposta, bem como para verificagdo da impossibilidade de tréplica,
pois ndo deve existir possibilidade de ser necessaria a concessao de direito de resposta a
outra parte.

Assim, diante da auséncia de requisito essencial para conhecimento do presente pedido de
direito de resposta, qual seja, a midia da gravacdo da resposta foi apresentada
intempestivamente, o pedido nao foi conhecido.

ACORDAO N2 61.376, de 30 de setembro de 2022, DR N2 0603969-52.2022.6.16.0000, rel.
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O impulsionamento de conteiido somente é permitido para beneficiar o
candidato. Vedagao ao impulsionamento negativo.

Em sessdo de julgamento de 30 de setembro de 2022, o Pleno, por unanimidade, negou
provimento ao recurso interposto e manteve a multa eleitoral aplicada por propaganda
irregular.

No caso em analise a recorrente foi condenada, em decisdo monocratica, ao pagamento de
multa pela pratica de propaganda irregular, consistente na realizacdo de impulsionamento
de conteldo negativo na internet.

A candidata alegou que a sentenca se embasou em producado probatdria ex officio, atitude
vedada pelo ordenamento juridico; b) que os links de acesso mencionados pelo
representante ndo podem ser autenticados e ndo comprovam, efetivamente, a existéncia de
impulsionamento pela recorrente.

A Corte Eleitoral ao analisar o pedido, verificou que a URL mencionada na sentenca foi
trazida pela parte representante, de modo que nao houve producdo de prova “ex officio”, e
gue embora a representada aduza a impossibilidade de verificacdo da autenticidade dos
documentos anexados a inicial, ndo negou a contratacdo de impulsionamento, o qual fica
armazenado na biblioteca de anuncios do Facebook, restando comprovadas as publicacdes.

Reafirmou, ainda, que houve violagdo a regra contida no art. 57-C, § 32 da Lei n2 9.504/97,
na medida que referida norma apenas autoriza o impulsionamento de conteldo tendente a
beneficiar as candidaturas e no presente caso a propaganda eleitoral teve como Unico norte
atribuir severas criticas a candidato ao Governo do Estado.
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